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Aos 30 (trinta) dias do més de junho de 2015 (dois mil ¢ quinze), as Ohs30min.
na Sala de Reunides da Secretarja de Mobilidade ¢ Controle Urbano. realizou-se a 342%,
Reunido Ordinaria da Comissio de Controle. Urbanistico — CCLUL sob a Presidéncia da
Arquiteta Taciana Sottv Mayor. Presidenie da CCUL Estiveram presentes 0s Arquitetos:
Vivian Maria Oliveira da Costa. suplenie da representante da CITU. Zenaide Nunes
Magalhdes de Aratjo. representante da SMAS: Willian Bernardo Mendes. suplente da
representante da URB/Recife ¢ Fduardo Aguiar, representante do [A B/Pe. Os Engenhetros:
Walter Loneman. suplente da representante da CPRH: Genildo Mota Valenga Filho.
representante da ADEMI; Gaio Camanducai I'. Barrocas. representante do SENGE/Pe. ¢
Fernando Antdnio Beltrio Lapenda. representante do CREAPE. Alem da pl'ncuradora
Andréa Galiza. representante da SAJ ¢ Ldvaldo Santos Pereira. representante do PREZEILS
Constatado o numero regimental para deliberar. a presidente abriu os trabalhos anm,(,anrlo a
analise do Processo n°. 07.08631.0.15 de LAERCIO GUERRA DE MELO JUNIOR.
referente ao Projeto Inicial para uma edificag@o ndo habitacional (Edificio Garagem). a se
localizar na Rua Padre Inglés. n°.356. Boa Vista. (ZAC Moderada) Encaminhado a CCU:
face a Lei 16.176/96. Art. 110.°8 V1 (LUOS — Caso Omisso sobre pardmetros urbanisticos).
O relator. Dr. Eduardo Aguiar. representante do TAB. pediu a palavia comegou fendo o
parecer da SELURRB. Parecer da Geréncia de Legalizacao: ~1 5 JLICITACAQ: Andlise
urbanistica sobre a area total de construciio permitida para ¢ 1CITenO, WMA VL Gl pard g
atividade urbana pleiteada. a legislagdo nio define o calewio da area computaisl par o
coeficiente de utilizagio. Trata-sc le projeto micial de um edificio-garcgemesituado na Rua
Padre Inglés. onde existe o imdvel n° 336, a ser demoiido. no bair y da Boa Vista.
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situado na Zona de Ambiente Construide de Ocupagao Moderadu (ZAC Moderada), Nesta
zona. para o caleulo da area total de conswrugdo permitida. ¢ considerado apenas o total da
drea privativa. contudo. para os imavels ndo condominiais, podem ser dispensadas des

2. LE(’HS’L-?(,'J(:):-DG acordo com o Plano Diretor (Let N® 1731117220081, o terreno estd @
B
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calculo. as dreas destinadas ao estacionamento de veiculos ¢ as circulagdes verticais.
inclusive hall. by-passe casa de maquinas (Lei N° 17.5111/2008 - alineas b ¢ ¢. inciso | do
Art. 222). Em termos gerais. o edificio-garagem ¢ uma construgio ndo condominial

destinada ao estacionamento de veiculos. Porém. ndo ¢ coerente considerar que toda estaf)
drea de estacionamento esteja dispensada-do atendimento ao cocliciente de utilizacaol

¢

definido para zona.
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3. PARECER URBANISTICO: Considerando que: 1 o edificio-garagem se constitui 7euso
omisso” & legislacdo. pela inexisiéncia de parametros urbanisticos especificos. enibora o
Plano Diretor defina como uma das diretrizes do Sistema de Mobilidade Urbana do Recife.
no seu inciso VIHI do Art. 74, o ncentivo o incremenio de SCas espagos. para
estacionamenio. priblico ¢ privado”™: 2 — o Plano Diretor incentiva a construgdo de
pavimentos para o estacionamento de veiculos ao descontd-los. do computo do cocticiente
de utilizag@o. em diversas zonas da cidade: ¢ 3 - o imovel ¢ considerado “ndo condominial -
Ed. Garagem™ cuja atividade {im da edificagio ¢ servir de estacionamento de veiculos.
necessario ao funcionamento das atividades cxercidas na cidade. ¢ resultard na redugio do
niumero de veiculos estacionados na via publica. Diante do exposto. nosso parecer €

favoravel desde que sejam atendidos: a) Coceliciente de utilizagdo: 3.0. Aplicado a toda a\\ 4

arca de u)mlll.u;ao podendo ser L|1‘~>|}Landd‘3 as areas de circula¢do vertical. incluindo!
hall. by -pass ¢ casa de maquinas: b) Taxa de solo natural: 23%: c¢) Afastamentos
cleten‘nmad()q no Plano Diretor (formula ¢ afastamentos iniciais). Tendo em vista que o
edificio-garagem se trata de “caso omisso™ a legislacdo vigente. encaminhamos o presente
parecer a Comissdo de Controle Urbanistico — CCU para andlise ¢ pronunciamento. em face
do inciso VI. do Art. 110 da Lei N° 16.176/19967, Em. 01°06/2015 a) NMira Meira. Gerente
de Licenciamento. A Presidente. fazendo uso da palavra. explicou gue. na verdade, nos
edificios garagem, os afastamentos ¢ que vao limitar o coeficientic de uthzacao. mas ¢ste
coeficiente ndo pode ser infinito. A CCU ¢ o caminho para ser analisade ¢ o projeio vai ter
que se enquadrar ao que for decidido™ Pedindo a palavra. o relator. Dr. Eduardo Agmar.
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disse que: “no projeto ndo estd desenhada uma drea de espera para veiculos. dentro do
ferreno. o que vai causar congestionamento na rua”. Ao que a Presidente talou: ~podemos
colocar isso como exigéneia da CCU. pois. a Lei s6 exige area de espera para
empreendimento com mais de 300 vagas e. no projeto. sO tem 1647, Pedindo a palavra. o
representante da URB. Dr. William Bernardo. propds que: “dentro do terreno. no subsolo.
fosse criada uma vaga antes da cancela com Sm.. €, N0 acesso para 0s oulros pa imentos.
deixar um espaco para dois carros.” Pedindo a palavra. a representante da SAJ. Dra. Andrea
Galiza. explicou que ~o processo ndo foi analisado ainda. pois. esta esperando que a CCU
estabelega os pardmetros. Vou fazer uma proposta. 0 gue aconicee ¢© que Lei nao
regulamenta Edificio Garagem. que ndo pede ficar sem pardmetro. Parece-me que ¢ muito
claro para todos nés. que o parecer da SELURB esta sendo aplicado naquilo que a Lei
estabelece, [2 um caso que ¢ omisso @ Lei. mas ndo ¢ omisso. no entendimento cos téenicos
dos Orgdos Publicos. A minha proposta ¢ que deixe de ser Caso Omisso pard ndo lermos yue
analisar caso 4 caso. e facamos uma Resolugio ou Decreto estabelecendo que para todos os
casos a andlise seja tnica. evitando pareceres dissonantes. Com relaglo a esie processo. alam
do que esta proposto pela Gerencia de Licenciamento. a CCU pade concordar. discordar ou
propor alguma coisa diferente. \cho que nossda proposta. a partir de hoje. ¢ que Ldificio
Garagem scja objeto de regulamentagdo €. passe @ ser im caso estabelecido por Norma
Regulamentada. ndo mais Caso Omisso™, Usando palavra. o Presidente disse que:
“complementando a sugestdo da SAJ. Sugiro a elaboragao de Decreto. Me comprometo a
apresentar . na proxima reunio a. apresentar uma proposta de Decreto referente a Edificios
Garagem para ser discutido. Vamos ouvir o parecer conclusivo do relator ¢ celocar em
votacdo esse processo”. Parecer do relator: ~O relator acompanha o parccer da SELURB.
acrescentande um patio de espera para 0 acesso ao pavimento erreo. medindo 12.00m de
comprimento ¢ 3.00 de largura. O patio de espera tem por objetivo evitar que os carros
fiquem na rua antes de acessar o estacionamento. Conclusao: O relator ¢ favoravel ao pleito
requerido. acompanhando o parceer da SELURB. desde que seja acrescido o patio de espera
acima citado™. Em 30/06/2015 a) Eduardo Aguiar. representante do TAB PE. A presidentie
colocou em votacdo o parecer do relator. Parecer da CCU: Ao: Eamo. Sr Secretario de
Mobilidade ¢ Controle Urbano. “A Comissao em plenario. por maioria de seus membros.
com 07 (sete) votos: CPRH. ADEML IAB. C'1T'TUL ACP. CREA ¢ PREZLEIS ¢ com 03 (tres)
abstencdes: SAJ. SEDPU/ICPS ¢ SMAS. se posiciona favoravel ao pleito. acompanhando o
parecer do relator. Solicita homologagdo de V. Excia.” Fm 30 06/2015. a) Taciana Sotto
Mavor. Presidente da CCUL ¢ demais membros presentes. Prosseguindo. foi analisado o
Processo -n’. 07.20771.3.15 de MARCILIO JOSE KATER REGO, roferente
Legalizacdo de uma edificagdo nao habitacional «Consultorios).  localizada na Rua
Viscondessa do Livramento. n”. 146. Derby. (/2AC Controtada’ ARU-SRU 3) Encaminbado
5 CCU: face a Lei 16.719/01. Art. 22 (ARU - Vagas de estacionamento em outro lote). O
suplente da representante da CPRH. Dr. Walter Longman. comegou a ler o parecer. Parecer
da relatora: “Consideracoes: Em 1806/2015 foi encaminhado a CCU para analise ¢
posicionamento por tratar-s¢ de localizagdo de vagas complementares em ¢stacionamento
em lote distinto do empreendimento. Das 13 (treze) vagas exigidas por lei. o imovel n®. 146.
oferta 4 (quatro) vagas internas ao lote ¢, no imovel n®. 94 da mesma rua. oferta 10 (dez)
vagas. atendendo portanto. a exigéneia. O requerente apresentou Termo de Cessao de Uso de
Bem Imovel. que atende ao disposte no Art. 22, Inciso 2° da Lel Municipal n” 16.719/01.
Conclusdo: Pelo exposto. ndo vislumbro obice na aceitagio da proposta. concordando com o
projeto conforme se apresenta”. bm 26/06/2013. a) Fabiola Valengu. representante da
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CPRI. Pedindo a palavra a representante da SAJ falou o seguinte: “estou preocupada com a
seguranga juridica do Municipio com relagio a destinagio efetiva desses terrenos que 530
Jocados para estacionamentos. Os contratos que’ sio firmados 1o dio ses guranca juridica.

sugiro uma consulta da Comissio a SAJ para que se estabelega um formato mais seguro nos
contratos para que o Municipio tenha mais garantia. Gostaria de ouvir a opiniao de vocés
sobre isso. Lxiste processo que no Registro de Imoveis o proprictério ¢ um. e gquem esta
locando ¢ outro™ Usando a palavra o suplente da representante da URB. Dr. William
Bernardo. falou: “meu pro::csso ¢ semelhante e o contrato ndo tem nenhuma
responsabilidade ou compromisso no que se refere ao |)r"1'/0 do contrato™. Ao que o relator
complementou: “minha posicio em relagdo a legislacio ¢ que sc cla diz que pode ser. ¢ a
competeéneia de analisar e fiscalizar ¢ da SELURB, se alguma coisa lel\ er errada. a Licenca
pode ser cagada”™. Solicitando a palavra. o representante da ADEML. Dr. Genildo V alenca
Filho. falou que: “se d!guun vai @ um  estabelecimento que  nio tem - vagas de
estacionamento. ele vai embora. [ do interesse do requerente ofertar as v agas”. Pedindo a
palavra. o.represente da SE\I(JI Dr. Gaio Camanducai. argumentou que: “temos que ter
cuidado com a legislacdo para que scja registrado na Regional impedindo que seja realugado
a outro empreendimento™. A Presidente falou: “cabe a Regional ter este cuidado. O relator
precisa ir ao local e trazer o seu parcecer redigido para ser votado. ndo deinar para resolver
aqui como vem acontecendo em alguns casos, (umo eR10s ds processos iguais vamos
discuti-los juntos e colocar cada um em votagdo™. “Parecer da CCU: Ao: Exmo. Sr.
Secretario.de Mobilidade e Controle Urhano. =A ¢ mmw o em plenario. por maiona de scus
membros. ‘com 07 (sete) votos: ADINIL CPRIT [AR, CTTUL SENGE. CREA ¢ PREZEIS. ¢
03 (rés) abstenges: SAL URB. ¢ SMAS. s¢ posiciona favorivel ao plett- . acompanhando o
parecer do relator. Solicita homologacian de V. Exci”™ I'm 30 HO/ 2005, a) Taciana Sollo
Mayor. Presidente da CCU. e demais membros presentes. Dando coatinuidade. foi analisado
0 Pmccsst) n". 07.01124.8.14 de JOSE CARDOSO DE HOLANDA, referente ao Projeto
de Reforma com Acréscimo de Area para uma cdificagao de uso misto (Habitacional e
C onsullorms. ). localizada na Rua da Baixa Verde. n°431. Derby. (ZAC Controlada/ ARU-
SRU 3) Encaminhado & CCU: face a lLei 16, 719/01, Art. 22 (ARU - Vagas de
estacionamento em outro lote). Parecer do relator: “Apés analisar a documenta¢ao verifiquei
{ue o projeto atende as necessidades do empreendimento. Lei 16.719/10 \1[ 22 — Vagas de
Estacionamento. Que as vagas sejam registradas na Regional competente™ Em 30/06/2015.
a) Gaio Camanducai F. Barrocas. representante do SENGIE/PE. Parecer da CCU: Ao:
Exmo. Sr. Secretario de Mobilidade ¢ Controle Urbano. “A Comissdo em plenario. por
maioria de seus membros. com 07 (sete) votos: ADEMI. CPRIL IAB. CTTU. SENGE.
CREA e PREZEIS. e 03 (trés) abstencoes: SAJL URB. ¢ SMAS. se posiciona favorave!l ao
pleito. dLO]]l]}dllhaﬂd() o parecer do relator. Solicita homolocacio de V. Excin.” bin
30/06/2015. a) Taciana Sotio Mayor. Presidente da CCL. ¢ demeis membros presentes.

Continuando. foi analisado o Processo n". 07.40336.2.14 de ROBERTA \l !\( HADO
BELO, referente ao Projeto de Reforma com Acréscimo de Arca para uma editicacdo ndo
habitacional (Consultorios). localizada na Rua Amélia. n®.632. (ri-.lt_.n'w. (/AL Coatrolada 11

ARU-SRU/ SSA 2) Encaminhado a2 CCU: face & Loi 16.719/01. At 22 (aRD -y agas de
estacionamento em outro lote). Parecer do relator: A complementacio Jdas v. agits exigidas
foram indicadas em terreno dentro do raio de 100m. atendendo o disposto na i«. aislacdo ¢ ¢
aceitavel do ponto de vista urbanistico por estarem situados na mesma v ia. Somos de parecer

favoravel icom a ressalva de que seja consultada a DIUR em relacido as obrigacoes
contratuais que assegurem  que  as vagas - estejam - efetivamente  destinadas  ao
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empreendimento”™. Em 30/06/2015. a) Willian Bernardo Mendes. suplente da representante
da URB/Recife. Parecer da CCU: Ao: Exmo. Sr. Secretario de Mobilidade ¢ Controle
Urbano. “A Comissdo em plenario. por maioria de seus membros. com 09 (nove) votos:
ADEMI. CPRH. IAB. CTTU. SENGE. CREA. SAL URB ¢ PREZEIS. ¢ 01 (uma)
abstengdo: SMAS. s¢ posiciona favoravel ao pleito. acompanhando o parecer do relator.
Solicita homologagio de V. Excia.”™ Em 30/06,2015. a) Taciana Sotto Mavor. Presidente da
CCU. ¢ demais membros presentes. Por ultimao Toi analisado ¢ Processo o, 07.31173.0.12
do PORTO DO RECIFE S.A., referente ao Projeto Inicial para uma ediliveg¢do nao
habitacional (Centro de C'un\-'cncﬁu.~; ¢ Hotel). compondo o projeto Porto Novo Recife. a se
localizar no Cais de Santa Rita. n". 446, Sao José. (ZEDE Centro Principal/ SRC 2/ ZAC
Modcrada) [Encaminbhado a CC l': face & Ler 16.176/96, Art. 61 ([L.UOS - Empreendimento
de Impacto). A Presidente deu a palavra ao projetista. Dr. Jeronimo Cunha Lima. que
comegou a apresentar o projeto: "o nosso projeto faz parte de um conjunto de projetos que
estio sendo implantados na drea do Porto do Recife. que vai do Terminal Maritimo. passa
pelo Museu Luiz Gonzaga. pelo Centro de Artesanato. pelo Marco Zero ¢ depois pelos
antigos armazéns que se transfonmaram em Centro de Entretenmimento ¢ Gastronomia.
criando um polo de atrag@o para a cidade e para o turismo. Recentemente. fol aprovado um
projeto de Hotél com Marina que fica na beira do rio. tendo por trds o armazém da
AGEMAR para-o qual temos uma proposta de. no futuro. transformar num Pavilhio de
Feiras ¢ Exposigdes. A esquerda. ficard localizado o projeto que estamos analisando. que
sera um Centro de Convengdes. fundamental para o hotel. Ja temos um operador que !:da
com isso nacionalmente. ele trara convencionais para o nosso empreendimento. Quando
fizemos esses projetos tivemos a preocupacio de consultar o IPHAN. para externar scus
parcceres € nos sugeriram que fizéssemos um edificio novo. mas que preservassemos uma
parte dos armazéns antigos. o que acatamos. O primeiro armazeém foi demolido ¢ criamos
uma praga que se estende por baixo do novo prédio. checando nas lojas que ficam no
pavimenta térreo. que ¢ drea publica. ) segundo armazem. deinamos uma grande parte.
inclusive a fuchada. O grupo que lida com convenedes. achou que os 300 apartamentos do
Hotel da Marina, ndo seriam suficicntes ¢ que precisaria expandir. Neste caso. resolvemos
criar no prédio novo do Centro de Convengdes. um hotel com didrias mais economicas que
ficard nos terceiro ¢ quarto pavimento. ji que no primeiro ¢ segundo. teremos
estacionamento. No segundo armazém. mantivemos a estrutura ¢ colocamos junto outros
volumes para servigos ¢ carga ¢ descarga. Quando da analise da CTTU. foi solicitado um
Estudo deiImpacto de toda a arca. que vai do Terminal Maritimo até 0 nosso projeto. que
L‘chumnidﬂ Posteriormente. quando demos entrada neste projeto. a Prefeitura comecou a S
fazer |unlalmme com a TECTRANS. um Plano de Circulagc@o para os bairros do Recife. ’
Santo Antonio. Boa Vista e Santo Amaro. com simulacdoe de trafego. prevendo o impacto

que ira causar as grandes obras previstas para estas localidades™. Pedindo a palavra. o
representante do IAB. Dr. Eduardo Aguiar, perguntou: “como ficou o estacionamento?”. Ao

que o projetista falou: ~“no prédio teremos as plataformas de estacionamento ja mencionadas.

e. no térreo. junto as galerias’ (lojas). temos também um estacionamento. Denptro do &
armazém. retiramos as colunas centrais ¢ criamos um grande estacionanmiento e cedemos uma

drea para criar uma cal¢ada. ja que o predio antigo ficava no paramiento da rua. O acesso wos
estacionamentos ficaram nesta rua que ¢ de menor trdnsito. tendo uma arca de espera antes

das cancelas. Para concluir. quero dizer que ndo foi possivel fuzer a retificagdc do nosso &

Estudo de' Impacto. pois. o Plano de Circulagiio da PCR. nio foi concluido Usando a

palavra. a .Presidente explicou que a CT'1U ndo pode dar o parecer conciusive pelo mesmo ’
-y 5 = i , A ) V-
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motivo. ficando o processo para ser volado na reunido apos a apresentagdo do Plano de
Circulagda. Juntamente com os demais representantes  presentes. emitiram o seguinte
parecer. Yarecer da CCU: A: Fxma. Sra. Presidente da CTTU. Dra. Taciana Maria
Ferreira.”A Comissdo em plendrio resolve retornar o processo a Companhia de Transito e
Transportes Urbanos ~ CTTU. para parccer conclusivo.” Em 30/06:2015. a) Taciana Sotto
Mavyor. Presidente da CCU. e demais membros presentes. Quanto aos Processos n’.
07.12338.2.15 de IROLDO VALENCA MALTA DE ALENCAR e Processo n’.
07.14976.6.15 de JOSE RICARDO LEITE BARBOSA, por falta de tempo. ficaram para
ser analisados na proxima reunido. Nada mais havendo a tratar. foi encerrada a sessao as
12h. eu. Marcia Dantas de Oliveira lavrei a presente ATA. a qual vai datada ¢ assinada por
mim. Senhora Presidente e demais Membros presentes.

Recife. 30:de junho de 2015.
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