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ATA DA 393*, REUNIAQ OR!)INARIA DA COMISSAQ
DE CONTROLE URBANISTICO — CCU

Aos 26 (vinte e seis) dias do més de marco de 2019 (dois mil e dezenove), s 9h30min, na Sala de
Reunido da Secretaria de Planejamento da Prefeitura da Cidade do Recife, realizou-se a 3932
Reunifio Ordindria da Comissdio de Controle Urbanistico — CCU, sob a Presidéncia da Arquiteta Dra.
Taciana Sotto Mayor, Presidente da CCU. Estiveram presentes os Arquitetos: Vivian Maria Oliveira
da Costa, suplente da representante da CTTU; Gustavo Marques Lins, representante da SMAS; Ana
Patricia Uchoa de Queiroz, suplente do representante do ICPS/SEPLAN; Ana Cristina Assis de
Oliveira, representante da Agéncia CONDEPE/FIDEM e Elka Porciincula, suplente do
representante da FIEPE. Os Engenheiros: Walter Longman, suplente da representante da CPRII;
Genildo Mota Valenca Filho, suplente do representante da ADEMLI/PE ¢ Frederico de Vasconcelos
Brennand, representantc do CREA/PE, além da Procuradora Maria Carolina Lindoso de Melo,
representante da PGM e Edvaldo Santos Pereira, suplente do representante do PREZEIS. Constatado
0 nimmero regimental para deliberar, a Presidente deu inicio a reunifio com a leitura e assinatura das
Atas dos dias: 15/01/2019 e 29/01/2019. Continuando, Dra. _Faciana deu prosseguimento aos
trabalhos com a apresentagdo do Processo digital n° 8124039418 da EVITPAR
EMPREENDIMENTOS LTDA. referente ao Projeto Inicial para uma edificaciio nio habitacional
(HOSPITAL MEMORIAL STAR - Servigos de Satide), a se localizar na Rua Paissandi, s/n — Bairro
da Boa Vista. Encaminhadtf"ﬁ CCU: face 4 Lei n°. 16.176/96, Art. 61, 62, § 1° e Art. 110, LAY
(LUOS — Empreendimento de Impacto). A Presidente passou a palavra ao Arquiteto Dr. Jer6nimo
Cunha Lima, autor do projeto, que iniciou cumprimentando a todos e disse: “Vou fazer a
apresentacdo em “power point”. (EM ANEXO) 1. EMPREENDIMENTO PROJETADO: Este é um
Empreendimento Hospitalar pertencente ao Hospital Memorial Star, a ser construido na quadra
formada pelas Ruas das Fronteiras, Paissand( e Méario Domingues, no Bairro da Boa Vista/Recife.
Esta numa ZEDE Centro Principal que deve ser objeto de Piano Especifico, cujas diretrizes estio
apontadas no Artigo 135 do Plano Diretor, das quais destacam-se: -“Reabilitar as dreas e iméveis
ociosos ou subutilizados”; -“Implantar espagos e equipamentos piiblicos voltados para a saude,

educagdo, esportes, cultura, lazer e  inclusdo para o trabalho”; -“Fomentar as atividades econdmic S
e estimular os usos de coméreio ¢ servicos™. 2, ENQUADRAMENTO: 15///
PARAMETROS APLICAVEIS ADGOTADO NO PROJETO g’\\
Coeficiente de Utilizagao ‘z%
(W) =3.0 (Area 17.283,06m* =299 17.265,45m? \
computavel) LRt
Taxa de Solo Natural 1.440,25m 32.50% 1.876,32m>

{TSN)=25%
Afastamentos iniciais = Frontal=947m Laterais = 3,75m, 5,00m
5,0m (frontal); 3,0in - Fundo=4 68m e 6,56m

(lateral e fundos) ’

Vagas de Garagem 413 - 504

Neste quadro, nés vemos que 0 projeto se enquadra perfeitamente dentro dos limites da Lei.

3. DESCRICAO DO EMPREENDIMENTO: O programa proposto para a unidade hospitalar prevé
a oferta de 181 leitos com atividades e servigos multiplos: - Apartamentos Internagfo: 111 leitos; -
UTI adulto: 57 leitos; - Oncologia: 13 leitos. Esses servigos estio distribuidos em um subsolo,
pavimento térreo, 14 pavimentos (inclusive 502 vagas de garagem) e 0 atico. “Dentre suas
caracteristicas destacam-se os aspectos pertinentes a tecnologia e a tipificagdo do atendimento para
especialidades em geral (Hospital Geral).” Em seguida, Dr. Jerénimo mostrou a distribuicdo das
areas na edificagdo projetada ¢ continuou a explicaciio: “Quanto ao item 4. CARACTERIZACAO
DA VIZINHANCA: O Centro Expandido tem como referéncia na paisagem do territério o eixo
viériolaﬁ'iputurai que corresponde a I Perimetral Metropolitana — Avenida Agamenon Magalhdes.
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5. AREA DE INFLUENCIA: INDIRETA foram mostrados os usos no Mapa 4, sdo os seguintes
equipamentos: [. Basilica do Sagrado Coragio de Jesus; 2. Colégio/Faculdade Salesiano; 3. Hospital
Unimed Recife; 4. Edificio Empresarial Pedro Stamford; 5. FACIPE/ Escola de Biomedicina; 6.
Colégio Decisdo; 7. Instituto Nossa Senhora de Fatima; 8. Fdificio Empresarial Carrilho; 9.
Empreendimento Projetado; 10. Instituto Cervantes; 11. Hospital Memorial Sao José; 12. Clinicas;
13. Instituto Dom Helder Camara/lgreja das Fronteiras; 14. APSE — Associagiio Pernambucana de
Servidores do Estado; 15. Supermercado Extra; 16. Santa Joana Diagnostico; 17. EMLURB e 18.
Clinica Lucilo Maranhio Diagnéstico por Imagem. DIRETA: tem 04 Estacionamentos. Essa rea foi
parte de um grande projeto anterior, que foi aprovado pela Prefeitura, mas, ndo pode ser realizado.
Como a construtora ja tinha demolido tudo, ficou s6 o solo que, por enquanto, ¢ usado como um
grande estacionamento.” Dr. Jerdnimo continuou mostrando as PERSPECTIVAS, as PLANTAS
DO PROJETO e o QUADRO DE AREAS: Terreno= 5.761,02m* Solo Natural= 1.876,32m?;
Niamero de Vagas= 502; Total de Construgio= 35.852,93m?* Total Computavel= 17.265,45m? e
talou: “Continuando, o item 6. IMPACTOS POTENCIAIS nas areas de influéncia — indireta e direta:
- Uso do Solo; - Meio Ambiente; — Mobilidade (transporte/trafego); - Paisagem Urbana; - Aspectos
Socioecondmicos; - Valorizagdo Imobilidria; - Infraestrutura.. 6.1. NA AREA DE INFLUENCIA
INDIRETA (All): A escala do empreendimento na AIl nio & significativa, seja no ponto de vista da
atragdo de fluxos, seja nos aspectos referentes a essencialidade do programa - uma unidade
hospitalar que oferta 181 leitos, localizado no centro do Polo de Satde da Regido Metropolitana do
Recife. 6.2. NA AREA DE INFLUENCIA DIRETA (AID). a) USO DO SOLO: A insercdo da
unidade hospitalar no centro do Polo de Satide responde positivamente aos impactos decorrentes de
sua implantagdo, em especial, a adequabilidade do programa e da arquitetura apresentada. b) MEIO
AMBIENTE: A implantagio oferece a vizinhanca dois espagos de relevdncia: o primeiro para a Rua
das Fronteiras, solo natural e afastamento de 9,47 metros da calgada; e 0 segundo se refere a ndo
ocupaciio da parte voltada para a Rua Mario Domingues. Solo Natural: 1.876,32 m2. Os afastamentos
projetados conferem uma qualidade ambiental & vizinhanga, criando uma condi¢do permanente de
conforto. ¢) MOBILIDADE: 1. Transporte/Trafego: - Caracterizacdo do sistema vidrio e da
circulago na area de influéneia; - Situagfo atual do trafego; - Cendrio com o empreendimento; -
Conclusdes finais.” Foram mostrados os mapas e os indicativos dos Impactos Comparativo de
Desempenho (com e sem empreendimento). O Relatério demonstra que “os volumes de trafego
gerados sdo residuais em relagio aos observados nos principais eixos vidrios inseridos na area de
estudo. Com isso os indicadores de desempenho extraidos da simulagdo do cendrio “com
empreendimento” apenas oscilam em relagio aos valores apurados no cendric “sem o
empreendimento”, ndo apresentando degradagdes significativas.” 2. Ciclistas/ Bicicletario: Vagas de
bicicletario interno: 23 vagas; vagas para paraciclo de uso publico: 20 vagas.” Foi mostrado o mapa
da conectividade de ciclovia com ciclorrota. 3. Pedestres: Ao longo das calgadas nas faces do terteno...
serdo assegurados: - Continuidade, largura ¢ nivelamento; - Arborizagiio em conformidade com ‘\-’q
Manual de Arborizagdio do Recife; - Numinagdo especifica com foco nos acessos ao b
empreendimento. Este é o mapa do item 4. Transporte coletivo de passageiros. 5. Transporte
individual: O projeto de arquitetura prevé trés portas de entrada e saida para o empreendimento.
Entrada e saida de veiculos do estacionamento (sem portdo) serd utilizada a Rua Mario Domingues,
em raz&o de sua baixa ocupacio ¢ adequabilidade de movimentos de entrada e saida. 6. Transporte
de carga e ambulancia: Sera realizado pela Rua Mario Domingues, em posigdo lindeira ao acesso as
garagens e em condigdes de constituir um acesso de servicos sem conflito com a vizinhanca. d)
PAISAGEM URBANA: Na vizinhanga do empreendimento se encontra a Igreja de Nossa Senhora
das Fronteiras, considerada pela LUOS como ZEPH. e) ASPECTOS SOCIOECONOMICOS: A
principal caracteristica pertinente aos impactos socioecondémicos diz respeito a geragio de empregos
e a0 volume de recursos a serem investidos: 1.000 empregos diretos; 1.500 empregos indiretos e
investimentos da ordem de R$ 70 milhdes. f) VALORIZACAO IMOBILIARIA: A apélise do
entorno do empreendimento, enquanto aspectos de valorizacdo e ou desvalorizagdo decorrentes da
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INFRAESTRUTURA: A analise de impacto sobre a infraestrutura observa o padrio usual de
consulta as concessionarias destes servigos. » Suprimento de agua: COMPESA; » Suprimento de
energia elétrica: CELPE; » Suprimento de comunicagdo: OL e Coleta de esgoto: COMPESA;

Coleta de residuos solidos: EMLURB; = Suprimento de gas: COPERGAS. O dimensionamento da
demanda por infraestrutura obedeceu aos pardmetros legais e normativos. h) CONCLUSAO: A
analise dos potenciais impactos na vizinhanga decorrentes da implantagio de uma unidade de saude
resulta na afirmacdo de que o empreendimento é positivo sob os aspectos de uso do solo, de
mobilidade, de paisagem, socioecondmicos e de infraestrutura. No que se refere ao meio ambiente,
o0s impactos sio também positivos embora ocorram impactos negativos, de natureza transitéria ¢
mitigaveis durante a construgéio, conforme apresentado no ANEXO VII do EIV. A conclusdo dos
Estudos de Impacto de Vizinhanga — EIV, para o Projeto de Construgho do Empreendimento
Memorial Star é de que o mesmo € positivo e relevante para a ampliagdo do Polo de Saide da Regido
Metropolitana do Recife.” Concluida a apresentagéo, a Presidente passou a palavra a Relatora do
processo, representante da FIEPE, Dra. Elka Porcitncula, que iniciou cumprimentando a todos e
lendo seu parecer. PARECER DA RELATORA: A Comissdo de Controle Urbanistico — CCU. /.
Solicitagdo: Resposta da analise do processo para edificacfio ndo habitacional (Hospital Memorial
Star) a se localizar na Rua Paissandu na Boa Vista. 2. Histdrice: O processo passou pelas devidas
etapas de anélises e tiveram suas aprovagBes depois de cumpridas as exigéncias solicitadas nos
diversos setores, inclusive nas concessionarias: CELPE, COMPESA e também na EMLURB, em
relacdo & coleta de residuos. 3. Consideragdes: As mitigagdes solicitadas se referem a supressio de
vegetagdo e reposigio de espéeies arboreas, de acordo com um projeto paisagistico submetido &
Secretaria de Meio Ambiente. Esta devidamente alinhado ao Plano de Destinagdo de Residuos,
segundo plano vigente, incluindo ¢ PGRCC. Requalificagdo de calgadas do entorno na quadra do
empreendimento, incluindo critérios de acessibilidade no que for possivel (ndo podera intervir em
lotes privados de construgdes existentes). E travessia elevada para pedestre, do Edificio Garagem ao
Memorial Sdo José (obs.: ver com a DNAV se realmente ¢ ao Memorial Sio José). 4. Conclusdo:
Somos de parecer favoravel pelo empreendimento, visto estar em local com apropriada vocagdo,
aumentando a oferta de servigos de saide para Recife ¢ sua Regifio Metropolitana, apoiada nos
pareceres favoraveis de atendimento as legislagdes especificas locais e, por ja estarem contempladas
nos pareceres as mitigagdes a serem executadas, que melhorardo a circulagio de pedestres nas
calcadas de acesso. Obs: Visto que foi citado, em documento anexo, a adequagfo estar alinhada com
a requalificagiio da Av. Conde da Boa Vista, por no termos acesso ao detalhamento deste projeto,
peco que enviem ao interessado e a esta Comissio o projeto detalhado, em tempo (antes da
apresentagdo ao CDU) ou suprima esta necessidade da andlise.” Em, 26/03/2019. a) Elka
Porcituncula, representante da FIEPE. Dra. Elka continuou: “Nas exigéncias tinha a questdo da
circulacio de pedestres, e recomenda que o empreendedor apresente posteriormente, solugdes e
tratamentos para garantir maior seguranga e conforto aos pedestres. Ndo entendi como € que setia
isso e quando. Queria perguntar também, se houve essa ampliagiio da largura da calgada na Rua das
Fronteiras, que tamhém foi outra exigéncia.” O Arquiteto, Dr. Jerénimo, falou: “Especificamente
sobre as calgadas, esse processo nio é do Memorial S&o José, mas, sem duvida, essa passagem € uma
elevacdo para os carros diminuirem de velocidade ¢ as pessoas passarem sem ter que descer o meio
fio. Hoje, ha muita comunicagio do proprio Memorial S8o José, independente desse Hospital, de um
lado e de outro. Na area do nosso projeto como temos certa folga no solo natural, nds

disponibilizamos a possibilidade de alargar mais as calgadas, quando esse assunto foi abordado n A

DINAV/DILURB. Entiio, foi pedida uma condicio ai, que nés podemos atender. Nessa drea, tem trés
edificios, um construido ha muitos anos e um recentemente, alids, projeto nosso, onde as calgadas ja
sdo largas, ndo tem muro, nfio tem grade, tem jardim. Agora, existe o Edificio Garagem que também
tem salas de apoio ao Hospital Memorial S&o José nos ultimos pavimentos, que suas calgadas sio
estreitas € tem um muro até onde vai o estacionamento de tras. Entdo, nfio sei como seria possivel
fazer o alargamento, consideramos que teriamos que conviver com esse elemento pesado, ignorando
isso e fazer avcalcada larga em todo o resto. Quando chega a esquina da Rua Paissandu com a Rua
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Mario Domingues, primeiro tem a Rua Paissandu com a Rua das Fronteiras, onde esta o
empreendimento, as cal¢adas viio ser largas, com o piso todo ajardinado. Na outra esquina, tem um
edificio muito antigo e nfo tem calcada. Nos ndo podemos interferir al, a ndo ser gue seja uma coisa
publica. O terceiro edificio é o Centro Empresarial que a Carrilho esta construindo, que também tem

um alinhamento. Entio, no nosso projeto, nas arcas onde temos acesso a rua isso serd feito, no
restante, onde for possivel e houver condigéo legal de doagéo, estamos a disposig¢éo para fazer essas
mitigagdes, tem o interesse do empreendedor.” A Presidente usando a palavra, perguntou se alguém

teria alguma davida, como ndo houve manifestacio, falou: “Com relagdo a permuta, o EIV
recomenda que, como havera aumento na circulagio de pedestre, sgja garantido o conforto do
pedesire, sugerindo ampliar a largura da calcada na Rua das Fronteiras, deixando 1.20m livre para o
pedestre; corrigir a geometria dos acessos de embarque permitindo o carro enfrar mais facil e
protegendo o pedestre; recuar o inicio das rampas e, ainda, requalificar as calgadas, ndo s as do
empreendimento, mas a quadra como um todo. Se no conseguir fazer as calgadas dos outros
imoveis, o valor podera ser revertido para um depésito no Fundo de Desenvolvimento Urbano.” A
representante. da PGM, Dra. Carelina pediu a palavra e falou: “Tem aqui dizendo que precisa ser
aprovado pela DILURB as Instalagdes para Guarda Temporaria de Lixo.” Dra. Taciana disse: “E,

mas pode ser apresentada na Licenga de Construgdo, todo empreendimento hospitalar tem
instalacSes de lixo especiais, precisa fazer um projeto especifico, na Licenca de Construgio,
apresentar aprovado pela EMLURB. Em geral, lixo nfio ¢ recolhido pela Prefeitura, mas sim, por

uma empresa especializada. Para deixar bem claro, o Projeto de Lixo ¢ aprovado na EMLURB, ¢
apresentado na proxima etapa que € a Licenga de Construgéio. Podemos colocar em votagio o parecer

da Relatora?” Como ndo houve manifestagéio, foi feita a votagiio e exarado o parecer da Comissio.
PARECER DA CCTU: Da: Presidente da CCU. Ao: Exmo. Sr. Secretaric de Mobilidade e Controle
Urbano. “A Comissdo em plensrio, por unanimidade de seus membros se posiciona FAVORAVEL %
ao pleito, acompanhando o parecer da relatora, com a ressalva de que na impossibilidade da ‘
execugio da Acglo Mitigadora, o valor correspondente pode ser depositado no Fundo de
Desenvolvimento Urbano. Encaminha ao Conselho de Desenvolvimento Urbano-CDU, por se tratar

de Empreendimento de Impacto. Solicita homologacfio de V. Excia.” Em, 26/03/2019. a) Taciana

Sotto Mayor, Presidente e demais membros presentes. Em seguida, foi analisado o foi analisado o
Processo digital n°. 8130211018 de ADRIANA COUCEIRCO PORTO, referente ao Projeto de
Reforma com Acréscimo de Area e Mudanga de Uso (uso residencial para uso misto - comercial e
residencial), a se localizar na Rua Dona Anunciada, n°. 168 — Bairro das Gragas. (ZAC Controlada

I/ ARU-SRU 1) Encaminhado & CCU: face a Lei n° 16.719/01, Art. 22, § 2° (ARU —
Estacionamento em outro lote). A Presidente passou a palavra ao Relator, representante da
Secretaria de Meio Ambiente e Sustentabilidade, Dr. Gustavo Lins que iniciou dizendo: “Gostaria

de lamentar a morte do nosso colega Herminio, representante da SENGE, que se foi tio de repentﬂ/
Quanto a0 processo, vou iniciar lendo meu parecer”” PARECER RELATOR: A Comissio deN
Controle Urbanistico — CCU. “I. Solicitacdio: Projeto de Reforma com Acréscimo de Area e
Mudanca de Uso para misto. 2. Historico: Enviado 4 CCU para andlise a cerca de vagas ofertadas em

outro imdvel, conforme Art. 22, § 2° Da Lei n® 16.719/01 (ARU). 3. Consideracdes: As vagas
ofertadas em outro lote estdo num raio de 100m, conforme determina a Lei. 4. Conclusdo. Apos §
analise dos autos, sou de parecer favoravel a aprovacdo das 05 (cinco) vagas ofertadas no imovel n°. %ﬁ}‘“{\
188, da Rua Maria Anunciada.” Em, 26/03/2019. a) Gustavo Marques Lins, representante da SMAS. %* %
Pedindo a palavra, a representante da PGM, Dra Carolina perguntou: “Ressalto, que a questio da \1‘;\5
CCU se restringe ao estacionamento, ndo é isso? Se for quanto ao Solo Natural a CCU nfio tem %
competéncia para julgar isso, se houver divida juridica precisa ser enviado a PGM.” Dra. Taciana E
falou: “N&o h4 divida juridica, quando € um Projeto Inicial, deve atender ao Solo Natural da ZONA, /™ -
que no caso € 30%. Como ¢ projeto de reforma ele tem que manter, no minimo, o que ja tinha, a i
menos que ele esteja além do exigido, mas se for menor do que o exigido, ele € obrigado a
permanecer com ¢ que tinha. Vamos colocar em votagio.” Foi feita a votagéio e exarado o seguinte
parecer: PARECER DA CCU: Da: Presidente da CCU. Ao: Exmo. Sr. Secretario de Mobilidade ¢
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Controle Urbano. “A Comissfo em plenario, por unanimidade de seus membros se posiciona
FAVORAVEL ao pleito, acompanhando o parecer do relator. Solicita homologagdo de V. Excia.”
Em, 26/03/2019. a) Taciana Sotto Mayor, Presidente e demais membros presentes. Prosseguindo, a
Presidente falou: “Vou passar para o dltimo processo de pauta porque as Arquitetas se encontram
presentes e ja esperaram muito.” Processe digital n° 8135986018 de MARCELO FERNANDO
DE FIGUEIREDO LIMA, referente a Réplica de Reforma com Acréscimo de Area para uma
edificagfio nfio habitacional (Servicos Publicos), Lei 18.112/2015 (Telhado Verde e Reservatorio de
Actimulo ou de Retardo do Escoamento das Aguas Pluviais - Dispensa de instalagdo de reservatorio
de aguas pluviais), a se localizar na Rua dos Palmares, n°. 343 — Bairro de Sanio Amaro.
Encaminhado a CCU: face a e Instrucéo de Servigo n°. 001/15, Art. 6. A Presidente explicou que a
Relatora era a representante da Agéncia CONDEPE/ FIDEM, .Dra. Ana Cristina que iniciou
dizendo: “Este processo é de 2015 e todo mundo sabe que nido gosto desta Lei. Tentei fazer um
relatorio mais suscito e vou ler minhas Consideracdes: “1. Considerando que a Lei n° 18.112/2015
tem como objetivo a melhoria da qualidade ambiental das edifica¢des, também por meio da
obrigatoriedade de instalagfio dos reservatorios de aciimulo ou de retardo do escoamento das dguas
pluviais para a rede de drenagem e que, neste caso, sua auséncia ndo trard prejuizo, nos termos a qual
a lei se propde; 2. Considerando que o Art. 3° §3° da Lei 18.112/2015, referindo-se a projetos
iniciais, dispde que “Ficam dispensados da construcdo dos reservatdrios especificados no caput os
lotes em que suas dguas pluviais wdo impactam o sistema publico de drenagem, desde que

o f,f comprovado através dos ensaios de infiltracdo e de percussdo geotécnica com profundidade ndo
inferior a 8m (cito meiros) e acompanhado de laudo de vistoria técnica do orgdo competente da

) /; Prefeitura do Recife” e que sua ausénecia em projeto de reforma ndo interfere no objetivo do artigo;
17 3. Considerando que o enderego do imo6vel nio tem registro de alagamentos provenientes de indices

pluviométricos acentuados inclusive pela inexisténcia dessa alternativa dos reservatorios, e que sua
auséncia ndo dificulta a absorcdo das aguas pluviais pelo solo natural existente, além de ndo impactar
no sistema publico de drenagem; 4. Considerando a inexisténcia de rios e canais nas proximidades da
edificagdo, conforme informagdo da topografia; 5. Considerando que o projeto atende a todos os
requisitos legais e que a inexisténcia do reservatdrio néo trara qualquer prejuizo a sua aprovagio.
Meu parecer foi favoravel 4 aprovacfo do projeto sem a instalagfio do reservatdrio.” A Presidente
abriu a discussfio e passou a palavra a Dra. Carolina Moura, Arquiteta, coautora do projeto que
inicion dizendo: “Na verdade trouxemos as plantas que nfio sei s¢ val ser preciso mostrar. O projeto
tem sim, Reservatdrio de Actmulo que vai ser utilizado para reuso nas descargas dos Banheiros, foi
uma exigéncia do INSS atual proprietaria do empreendimento, para poder ter uma reducdo no
consumo de agua. N6s ndo entendemos porque veio a CCU, talvez porque, no Projeto de
Arquitetura, nds nfdo representamos porque ndo sabiamos que era necessario, mas no Projeto
Executivo, consta.” Dra. Taciana disse: “Ele esta aqui porque vocés nd3o representaram o
Reservatorio no Projeto de Arquitetura™. A oufra Arquiteta autora do projeto, Dra. Adriana Asfora
pediu a palavra e disse: “Como na época nfo existia esta Lei, obrigatoriamente, nfio tinha porque
colocar no Projeto de Arquitetura, estd como Reservatorio Inferior, mas consta no Projeto
Hidraulico, pois foi uma solicitagéo do INSS. A Relatora, Dra. Ana Cristina falou: “Entido, derrubou
todo argumento do meu parecer.” Dra. Taciana disse: “Na Lei n°® 18.112/15, Art. 19, “Os projetos de
edificacdes habitacionais multifamiliares, com mais de quatro pavimentos € nio habitacionais com
mais de 400m*> de area coberta deverdo prever a implantagio de Telhado Verde para sua
aprovagdo....” nfo falou se € Inicial ou ndo. No Art. 3° que fala em Reservatério diz: “Em lotes com
area superior a 500m2, edificados ou néo, que tenham 4rea impermeabilizada superior a 25% de drea;
total do lote deverfio ser executados reservatdrios de dguas pluviais como condicdio para aprovagio® id
de projetos iniciais.”, esse especificamente, € para Projetos Iniciais, Agora, veja como ele é confuso,

¢ um projeto inicial? Como € que fala em lote edificado? A Lei é muito confusa. Sugiro que esse
processo seja tetirado de pauta, seja analisado e discutido na préxima reunifio. Vamos devolver o g
processo & CELIC sem parecer nenhuin, para que seja esclarecido porque esse processo veio a CCU.
Quero esclared&r a Carolina sobre a Instrugio de Servico. A Lei de Telhado Verde ¢ Reservatorio de
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Retardo ¢ muito confusa, por exemplo, obriga que primeiro se faga o Reservatério para depois
aprovar o projeto. Isso para quem entende de obra é impossivel. Ento, dentre tantas coisas, nos
sentamos: NUMA, Meio Ambiente e LICENCIAMENTO, e redigimos uma minuta que ajudasse,
pois a outra decisfio seria nfo aplicar a Lei de Telhado Verde, entdo, buscamos um caminho
alternativo. A Instrucfio de Servigo pode ser revista. Uma das competéncias da CCU, que estd em
Lei, é analisar Casos Omissos ou N&o Perfeitamente Definidos. Uma coisa € a interpretagéio de Lei,
outra coisa € a Lei nfo falar sobre isso e, no caso, a Lei de Telhado Verde néo fala sobre reforma. O
Institute estd fazendo uma revisfio desta Lei, mas ai com o novo Plano Diretor na Cimara, a Lei de
Uso do Solo em discussdo, acho que € mais prudente nos- inserirmos isso na LUOS™. Pedindo a
palavra, Dra. Carolina falou: “Regra de transi¢do ndo ¢ obrigatdria numa Lei, vocé prever em
situagdes em que ja foi construido, uma reforma, isso ndo esta esclarecido pela Lei, mas essa
Instrugdo de Servigo ja foi analisada pela Procuradoria, e foi dado um parecer aqui dizendo que
discorda, e vem para a CCU estes casos. Entao, a questdo da reforma acho que nem ¢ possivel aplicar
a Lei, mesmo gue o empreendedor quisesse, € vooé justificar com uma questio técnica, isto deveria
encaminhar 4 Procuradoria, acho mais aconselhavel.” A Presidente falou: “Estamos discutindo uma
questdo técnica, se cabe ou ndo o Reservatdrio, mandar para a Procuradoria que ¢ uma instincia
juridica, ndo faz o menor sentido. Quando é uma divida legal, deve-se mandar para a Procuradoria,
mas uma duvida técnica, acho que o forum ¢ a CCU mesmo. Na préxima reunifio temos um tema
interessante para vocés pensarem: Telhado Verde ¢ telhado, néo €7 S6 que tem uma proposta de um
arquiteto onde o telhado tem piso, entdo qual € a confusdo? Que ¢ que ele defende? O objetivo da Lei
de Telhado Verde foi de diminuir a ilha de calor, tem 100 vagas descobertas, Entendo que num caso
desse a PGM se abstenha de votar, mas nfo consigo entender que este forum nfo seja o forum para
discutir € votar este tema.” Dra. Carolina, representante da PGM falou: “Nestas situagdes em que
existem duvidas quanto a viabilidade técnica, no caso particular, embora ressalte aqui que a previsio
da competéncia da CCU era na LUOS, e nfo na Lei, noés podemos discutir, amadurecer isso, com
relagdo as competéneias da CCU, mas essa questiio da Instrucdo de Servico, em todo caso de
reforma, como se a Comissiio fosse uma instincia de aprovagio, eu discordo. Acho que com relagio
as competéneias da CCU, deveria ser discutido internamente e nfo chegar aqui o processo para
votacdo.  a minha posigio.” Pedindo a palavra, o representante do CREA, Dr. Frederico falou:
“Nao é minha area, mas entende-se que num prédio de 33 andares um Telhado Verde vai trazer
beneficios para a cidade? E isso que quero entender. Acho que quem idealizou essa Lei, pensou
numa coisa e gerou um problema muito maior” Dra. Taciana continuou: “E verdade, o Instituto tem
consciéncia disso e ja tem uma minuta preparada com a modificagdo, inclusive, permitindo trocar
Telhado Verde por Placas Fotovoltaicas, que € também, uma solugéio para eliminar as ilhas de calor.”
A representante da FIEPE, Dra. Elka pediu a palavra ¢ disse: *“Tenho acompanhado essa Lei de-

ndo é uma Lei clara, mas ¢ interessante para a cidade do Recife, pois repde algumas coisas boas, ?
inclusive acho que deveria estar em Lei, ter incentivos de Certificacdes Ambientais, associado a
outras coisas como Energia Solar, Fachadas Verdes, ndo sd Telhados, mas também Espelhos D’Agua
para atenuar o clima. Existem técnicos especialistas que poderiam se associar aos téenicos da
Prefeitura para dar sugestdes e elaborar essa Lei. Acho que precisa se fazer uma reunifio com
representantes de Planejamento, Licenciamento ¢ Meio Ambiente, para revisar esta Lei, a ADEMI e
SINDUSCON podem ser colaborativos e, ai entra o Juridico, que sabe o que deve ser feito.” Apos
algumas discussdes, a Presidente encerrou o debate, ficando definido que o processo retornaria a
CELIC para maiores esclarecimentos. Por @ltimo, foi analisado o Processe n°. 07.02206.9.19 da
NORDESTE COMERCIO DE PAPEL EIRELL referente ao Documento Especial de Viabilidade
para Instalagdo de Comércio Atacadista de Residuos de Papel ¢ Papelfio, a se localizar na Av.
Prefeito Antdnio Pereira, n° 510 — Bairro da Varzea. Encaminhado &8 CCU: face a Lei n°
16.289/97, Art. 45, § 11 e Art. 50, § Il (Usos Geradores de Incomodos 4 Vizinhanga - APGI). A
Presidente passou a palavra ao Relator do processo, Dr. Walter Longman, representante da CPRII,
que iniciou lendo seu parecer. PARECER DO RELATOR: A Comissio de Controle Urbanistico —

/
Telhado Verde desde o inicio, pelo SINDUSCON e ADEMI, nos Foruns de discussdo. Sabemos quw
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CCU. “1. Solicitagdio: Pedido de viabilidade. 2. Historico: Localizada na Av. Prefeito Antdnio
Pereira, n° 510 —Varzea, Recife — Pe. NORDESTE COMERCIO DE PAPEI. EIRELL 3.
Consideragdes: Parecer DILURB/CELIC: A APGI atende ao Art. 50, Paragrafo II, podendo se
instalar até o nivel 03 de incomodidade. Nio foram identificadas dentncias. 4. Conclusfo: Somos
favoraveis ao pedido de viabilidade, at¢ o nivel 03 de incomodidade.” Em, 26/03/2019. a) Walter
Longman, representante da CPRH. Dra. Taciana perguntou se havia alguma divida em relagdo ao
parecer, como ndo houve manifestagiio, colocou em votacdo o parecer do Relator, exarando o parecer
da Comissio. PARECER DA CCU: Da: Presidente da CCU. Ao: Exmo. Sr. Secretario de
Mobilidade e Controle Urbano. “A Comissdo em plenario, por unanimidade de seus membros se
posiciona FAVORAVEL ao pleito, acompanhando o parecer do relator. Solicita homologacio de V.
Excia.” Em, 26/03/2019. a) Taciana Sotto Mayor, Presidente ¢ demais membros presentes. Nada
mais havendo a tratar, foi encerrada a sessfio as 12h30min, eu, Marcia Dantas de Oliveira, lavrei a
presente ATA, a qual vai datada e assinada por mim, Senhora Presidente e demais Membros
presentes. Recife, 26 de marco de 2019.

Marcia Dantas de Oliveira — Secretaria /ﬁciana Sottog af bt — Presidente
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