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TULEA DO

CONSELHO DE DESENVOLVIMENTO URBANG - CDU
Ata da 2532 (Ducentésima Quinquagésima Terceira) Reuni&o Ordinaria
Dia 08 de fevereiro de 2019 ‘

As 09:00h (nove) horas do dia 08 de fevereiro de 2019 (dois mil e dezenove), na sala de reunido
da Secretaria de Planejamento, Administracao e Gestic de Pessoas reuniu-se o Conselho de
Desenvolvimento Urbano — CDU, sob a presidéncia do Dr. Joao Batista Meira Braga. Havendo

nimero legal, o presidente declarou aberta a reunido. Fazendo a leitura da pauta. 1 -

. Aprovacdo/Assinatura-da Ata da 252° Reunigo Ordinaria, realizada no dia 14 de dezembro de

" 2018. 2- Andlise do Processo digital n°® 81289532.18- Projeto Inicial para uso néo habitacionat

(escola- Colégio GGE), a ser construido no lote resultante do remembramento dos terrenos dos
imoveis n° 420 e n° 454 da Rua Desembargador Géis Cavalcanti, n°® 71 e n® 55 da Rua Abraham
Lincoln (a serem demolidos), no bairro do Parnamirim. Conselheiro relator, arquiteto Pedro
Lucas Guedes, representante do IAB/PE. 3- Analise do processo digital n® 81095920.17 -
Frojeto Inicial para construcao de cinco edificios de uso habitacional multifamiliar, no lote n® 28-
A, situado na Rua Manoel de Abreu, ro bairro da Imbiribeira. Conselheiro relator, engenheiro
Eduardo Fernandes de Moura, representante da ADEMI/PE. 4 — Informes /Qutros. Estiveram
presentes os conselheiros: Dr. Jo&o Batista Meira Braga, Presidente, Dra. Taciana Maria Sotto-
Mayor, suplente do Presidente, Dra. Emilia Marcia Teixeira Avelino (Manay), Gerente de
Processos Urbanisticos — SEMOC (titular), Dra. Luzia Silmira Meira (Mira}, Chefe da Divisao de
Normatizagao e Analise Viaria - DILURB (suplente), Dr. Bartolomeu de Figueiredo Alves Filho,
Auditor do Tesouro Municipal — Secretaria de Financas '(s.uplente), Dra. Andréa Karla Amaral
Galiza - Procuradora da Procuradoria Geral do Municipio (suplente), Dr. Leonardo Bacelar de
Aratjo, Diretor Executivo de Regularizacdo Fundiaria e Desaproptiaciac — Secretaria de
Infraestrutura e Habitagcdo, Dra. Ana Patricia Uchoa de Queiroz, representante do Instituto
Engenheiro Pelopidas da Silveira — ICPS/SEPLAN, Dra. Luciana Maria Félix de Queiroz Rio,
Gerente da Assessoria Juridica - Secretaria de Saneamento (titular), Dra. Norah Helena dos
Santos Neves, Diretora de Habitacdo - Autarquia de Urkanizagéo do Recife — URB (titular),
Dra. Maria de Oliveira Reynaldo, Supervisora de Filial Governo — Caixa Econdmica Federai

(suplente), Dra. Ana Cristina Assis de Oliveira, arquiteta, analista em Gestéo Fundacional —
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Agéncia CONDEPE/FIDEM (titular), Dra. Renata Duarte Borba, Superintendente do IPHAN
(titular), Dr. André Callou da Cruz, representante da FIEPE (suplente), Dr. Faulo José Pessoa
Monteira, representante da CDL/Recife {(suplente}, Dr. Gleyson Vitorino de Farias,
representante da FEMICRO/PE, (suplente), Dr. Eduardo Fernandes de Moura, representante
da ADEMI/PE (titular), Dra. Ana Maria Moreira Maciel, representante do CAU/PE (supiente),
Dr. Diégenes Socrates Robespierre de Sa, representante do CORECON/PE (litutar), Dr. Marcos
Germano dos Santos Silva , representante do SAEPE (titular), Dr. Sérgio Xavier dos Santos,
representante do Clube de Engenharia de Pernambuco (suplente), Sra. Maria Lucia da Silva,
representante da FiJ (titular), e o Sr. Jodo José da Silva, representante do Forum do Prezeis
- (suplente). A seguir, 'Dr. Jodo Braga deu posse as conselheiras: Dra. Maria de Oliveira
Reynaldo, como membro suplente, representante da Caixa Econdmica Federal- CEF, e Dra.
Ana Patricia Uchoa de Queircz, como membro titular, representante da Secretaria de
fianejamento Urbano, em substituicdo ao Dr. Jodo Domingos Petribu da Costa Azevedo, nesta
reunido. Em seguida, invertendo a pauta Dr. JoAc Braga passou para o 3 item - Analise do
processo digital n® 81095920.17 - Projeto Inicial para construgdo de cinco edificios de uso
habitacional multifamiliar, no lote n° 28-A, situado na Rua Manoel de Abreu, no bairro da
Imbiribeira Conselheirc relator, engenheirc Eduardo Fernandes de Moura, representante da
ADEMI/PE, convidando & arquiteta Dra. Ver6nica Numeriano e o engenheiro cartografo, Dr.
Ivan Dornelas Falcone de Melo, para fazerem a apresentacao visual do projeto. Dra. Verdnica
~ iniciou, comunicando que o projeto € da Torque Construgées. “Um conjunto residencial com 05
“torres, localizado na Rua Manoel de Abreu no bairro da Imbiribeira. O terreno era onde
funcionava o Hotel Sunshine. As recomendagdes da Orientagao Prévia para Empreendimento
de Impacto — OPEI, foram essas: Apresentagdo do Estudo de Impacto de Vizinhanga (EIV):
Anuéncia de concessionarias (CELPE, COMPESA, Telefonia, Gas); Aprovacéo na EMLURB
(Guarda temporaria de lixo); Licengca Ambiental; Requalificacdo dos passeios publicos no
entorno; Aprovacao do projeto pela CTTU. Projeto de Arquitetura: Recuo do acesso de veiculos;
Projeto de bicicletario coberto; Vaga de carga e descarga/ estacionamento; Projeto de
arborizacdo para os trechos de calgada; Projeto de implantacao de calcada voltada para Rua
Manoel de Abreu; Projeto de implantagao de calgada voltada para a Rua Jorge de Lima. Todas
atendidas. O empreendimento sera composto de 05 blocos, 12 pavimentos tipo, 08

apartamentos por pavimento, estacionamento (térreo e vazado) com 483 vagas.
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Em seguinda, a arquiteta apresentou imagens: da planta baixa, pavimento terreo, com 244
gifagas de estacionamentc;, 142 vagas para bicicletas e vaga para carga e descarga. Da planta
baixa, pavimento vazado, com 241 vagas de estacionamento, 200 vagas para bicicletas e vaga
para carga e descarga. Da planta baixa, pavimento tipo, com as dimensdes e areas dos
apartamentos. Continuando, apresento'u imagens/simulagdes do empreendimentd com vista do
cruzamento da Rua Monoel Cavalcante Bezerra e Jorge de Lima, da esquina da Manoel
Cavalcante e Manoel de Abreu e também da esquina da Jorge de Lima com a Manoel

Cavalcante Bezerra. “Apresentarei sem me aprofundar as caracteristicas do empreendimento:
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Neste momento, a arquiteta passou a palavra aoc engenheiro Dr. [van, para falar um pouco sobre
o Estudo de Impacto de Visinhaga — EIV. “Como exigéncia da CPE!l, desenvolvemos trés
estudos especificos. ESTUDO DE IMPACTO DE VIZINHANCA: interferéncia na infraestrutura
do seu entorno, impactos no sistema viario e no meio ambiente da vizinhanga da obra. ESTUDO
DE IMPACTO NOS TRANSPORTES: Avaliagdoc dos impactos provocados pela implantagao do
empreendimento, em relagdo ao Acréscimo de demanda na circulagao viaria € no sistema de
transporte coletivo. PROJETO DE DRENAGEM PLUVIAL: Estudo hidrelégico da regiao do
empreendimento e elaboragéo do projeto de drenagem das aguas pluviais. Os estudos
passaram por diversos 6rgaos da Prefeitura, com recomendagées que ja foram assimiladas.
ASPECTOS ESTUDADOS NO EIV: Caracterizagéo do empreendimento; Caracterizacdo da
vizinhanca; Diagnéstico ambiental das areas da vizinhanga, Ambiente cultural, natural e
construido; Caracterizacdo dos impactos relacionados & construgdo e operagéo do
Pmpreendimento; Avaliacdo dos impactos identificados, com apresentagao de medidas
potencializadoras, mitigadoras ou compensatorias. CONTEXTO URBANOC DO
EMPREENDIMENTO: O seu entorno apresenta caracteristicas de paisagem natural, com
manguezal e corpos d'agua; Existe um assentamento habitacional consolidado de populagéo
de baixa renda; Grande parcela das margens do Parque dos Manguezais s&o ocupadas por
habitacdes Empé’ovisadas e em area de risco, em que a populagao vive com pouca infraestrutura
e em condigdes precarias; Sobre os aspectos culturais da vizinhanga, a andlise & de que a area
do empreendimento nao € objeto de disputa territorial ou que possua relevancia histérica/cultural

para os vizinhos. Isto porque se trata de uma area que ha muito tempo € particular, onde um

empreendimento privado funcionou por um longo periodo.
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O Estudo de impactd nos Transportes. ASPECTOS ESTUDADOS NO RELATORIO DE
IMPACTO NOS TRANSPORTES: Caracterizacao da situacéo atual dos transportes no entorno
do empreendimento; Descricdo do empreendimento; Identifica¢éo e avaliagdo dos impactos no
tranporte; Propostas para adequar o fluxo de veiculos apds a implementagdo do
ﬁempreendimento. Sobre o impacto na circulagdo dos pedestres: a demanda gerada pelo
empreendimento sera de 242 pessoas/dia, ndo causando assim impacto em relagdo ao sistema
de calgadas existente atualmente. O empreendimento ira requalificar algumas calcadas em seu
entorno imediato que dédo acesso ao transporte publico.” Retomando a palavra a arquiteta
Verénica falou sobre o parecer da DNAV/DILURB, sinalizando que a implantagdo do
empreendimento ndo causara grandes impactos ao sistema viario e na circulacdo, e sugeriu as

seguintes propostas a serem implantadas. A¢des mitigadoras:
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O parecer da DNAV também registrou as recomendagdes da OPEL Requalificar passeios
publicos no entorno do empreendimento; Recuar muro divisorio para ampliago da calgada da
Rua Manoel de Abreu; Arborizar trechos da Calgada do lote na Rua Manoel de Abreu e Rua
Jorge de Lima; Elaborar projeto e executar espago de convivéncia nas margens do Canal
Aritana.” Em seguida, a arquiteta apresentou imagens da propesta do Espago de Convivéncia
com: pomar e horta comunitarias nas magens do Canal Aritana, playground, parguinho e
estacionamento. “Na realidade, procuramos atender da melhor maneﬁa possivel todas as
recomendacdes do Instituto Pelépidas da Silveira e da Divisdo de Normatizagéo e Analise
Viaria.” Apresentagdo em anexo. Concluida a apresentagdo, Dr. Jodo Braga solicitou ac
- conselheiro relator, engenheiro Eduardo Fernandes de Moura, representante da ADEMI/PE,
que fizesse a leituta do seu parecer. “Recife, 25 de janeiro de 2019. Ao CDU — Conselho de
Desenvolvimento Urbano Assunto: relato do processo 8109592017, Prezados Conselheiros, O
presente processo trata-se de projeto inicial de empreendimento de usc residencial multifamitiar
a ser construido no Lote 28-A, da quadra R do loteamento Parque Julio César, situado na Rua
Manoel de Abreu, bairro da Imbiribeira. 1 -O EMPREENDIMENTO: Localizado em uma area de
baixa densidade demografica construtiva e servigos, contudo no entorno, do empreendimento
observa-se um processo de verticalizagao devido 8 proximidade com o Shopping Center Recife.
Em terreno com 9.522,77 m?, o empreendimenio & composto por cinco blocos, com 14
pavimentos, cada bloco possui 12 pavimentos tipo, com oito apartamentos por andar,

totalizando 480 unidades habitacionais. Com as principais informacdes abaixo:

frem T

TERRENQ _|8.622.77 n?
[SOLONATURAL  12.392.94 m* (25,12 %)

AREA DE CONSTRUGAO 4230222 m?
VAGASDEAUTOMOVEIS 483

2 — LEGISLACAO - O empreendimento esta localizado na Zona de Ambiente Construido de
Ocupagao Moderada — ZAC Moderada, de acordo com o Plano Diretor -— Lei n® 17.511/2008.
O empreendimento é submetido a analise do CDU por ter mais de 20.000m? conforme disposto
no Paragrafo tnico do Art. 61, da Lei n® 16. 176/06 de Uso e Ccupagéo do Solo. TRAMITACAOD
DO PROCESSO - 28.11.2017 — Ingresso do processo para analise na Central de
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Licenciamento/ DILURB; LA 06.04.2018 — Encaminhamento a Autarquia de Transito e
Transporte Urbano — CTTU para analise dos impactos no transito; 20.04.2018 —— Elaborado o
Parecer Técnico GGET/CTTU n® 052/2018 solicitando a definicdo das dimensdes do terreno e
da altura do empreendimento para o posicionamentc da CTTU; 11.07.2018 — Elaborado o
Parecer Técnico GGET/CTTU n® 082/2018 solicitando modificagdo de projeto; 30.07.2018 -—
Elaborado o Parecer Técnico GGET/CTTU n® 081/2018 favoravel ac projeto; 21.11.2018 —
Elaborado o Parecer Técnico .GGET/CTTU n° 091/2018 favoravel ao projeto; 27.05.2015 —
Encaminhamento & Divisao de Normatizagao e Analise Viaria DNAV/DIILLURE para elaboracéo
de parecer urbanistico; 20.12.2018 — Foi anexado o parecer técnicor GGET/CTTU n® 131/2018
complementando ¢ parecer anterior. 22.01.2019 — Encaminhamento da DNAV a técnica
analista esclarecendo alguns questionamentos. 22.01.2019 — Encaminhamento da DNAV a
téecnica analista esclarecendo alguns questionamentos. 24.01.2019 — Encaminhamento da
QC,U para o CDU. IMPACTOS SOBRE O MEIOC AMBIENTE - Com relacdo as recomendagbes
da OPEI, o projeto incorporou as solugdes de amenizacgao e conforto ambiental constantes no
documento, a exemplo do recuo de 2,00m da divisa frontal para a Rua Jorge de Lima e Rua
Manoel Cavalcante Bezerra, o telhado verde, a construgdo de reservatério de acumulagéio de
aguas pluviais e o piso drenante nas vias de circulagéo internas. ACOES MITIGADORAS
PROPOSTAS DNAV/IDILURB. - Considerando os impactos identificados e as recomendagdes
constantes na OPEI, a Divisdo de Normatizacao e Analise Viaria/DILURB sugere as seguintes
~ acdes mitigadoras: 1)Requalificar os passeios plbliccs do entorno do empreendimento, com
énfase nos acessos aos ponios de transporte piblico, principalmente até os pontos de 6nibus
localizados na Av. Gal Mac Arthur e na Estacao de Metrd Antdnio Falcéo; 2) Recuar o muro
divisério para ampliacao da calgada da Rua Manoel de Abreu, tornando-o acessivel, com largura
minima de 2,20m, sendo 0,70m de faixa de servigo ajardinada, 1,20m de faixa livre e 0,30m de
faixa de acesso ajardinada. Estas areas ajardinadas na calgada compensarido a reducdo da
area verde nc lote; 3) Arborizar os trechos de cal¢ada do lote na Rua Manoel de Abreu e Rua
Jorge de Lima, considerando ¢ posicionamenio das arvores na faixa de servico com
espacamento maximo entre arvores de 5,00m e alegretes conforme o Manual de Arborizacéo
Urbana do Municipio; 4) Elaborar projeto e executar espago de convivéncia nas margens do
Canal Aritana, na Travessa Joao Murilo de Oliveira esquina com a Travessa Jornalista Ernani

Regis. 5 - CONCLUSAQ: O empreendimento tem uso adequado para a area, e atende, com
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folga, aos indices urbanisticos determinados na legislagao vigente. Desta forma sou de parecer
favoravel a aprovacdo do empreendimento, acompanhado das agbes mitigadoras elaboradas
no parecer da DNAV/DILURE, excetuando as ce nimero 2 e 3 sugerida. Neste caso, sugiro que
sejam adotadas as solugbes apresentada pelo propenente que sdo: 1- Requalificar os passeios
publicos do entorno de empreendimento, com énfase nos acessos aos pontos de transporte
publico, principalmente até os pontos de &nibus localizados na Av. Gal. Mac Arthur e na Estagao
de Metrd Antdnio Falcao; 2- Elaborar projeto e executar espaco de convivéncia nas margens do
Canal Aritana, na Travessa Joao Murilo de Oliveira esquina com a Travessa jornalista Ernani
Regis. Eduardo Fernandes de Moura Representante da ADEMI-PE no CDU. Concluida a leitura
do parecer, o presidente deu inicio ao processo de discussado, passando a palavra ao
conselheiro Didgenes Socrates Robespierre de Sa, representante do CORECON/PE. “Néo
entendi as duas proposta que o conselheiro relator colocou na conciuséo do seu parecer. Creio
que tanto a primeira comp a segunda propostas fazem parte do parecer da DNAV. Logo, ndo
entendi como ele pensou essa substituicao. A outra questao, sera dirigida a arquiteta do projeto.
Gostaria de entender onde a integrag&o visual satisfaz o Estatuto da Cidade e o Plano Diretor.
Porque, sem integracao territorial, a integragao visual € uma iluséo.” Prosseguindo, o presidente
passou a palavra ao conselheiro relator Eduardo Moura — ADEMI/PE, para o esclarecimento da
solicitagdo. “A 'arquiteta Verénica explicou quando estava falando da rua que existiu uma
recomendacao do ICPS que se fizesse um recuo do gradil, permitinde uma faixa maior de uso
publico, com a preocupacéo da faixa ficar ccupada, pois na area vem acontecendo ocupagdes
‘indevidas. Garantindo também uma melhor arborizacdo, foi permitido que o gradil fosse
colocade no limite do terreno.” Passando em seguida a palavra a arquiteta do projeto para
responder a pergunta do conselheiro Diégenes do CORECON. Colocando de volta na tela a
iragem da localizagédo do empreendimento, a arquiteta disse: “Essa é a Rua Manoel de Abreu.
Toda a area da frente, que éada praca, esta totaimente ocupada. Houve invasio também de
uma parte da rua. Nos foi pedido que recuassemos o muro divisorio da calgada da Rua Manoel
de Abreu, tfornando acessivel, com largura minima de 2,20m, sendo 0,70m de faixa de servigo
ajardinado, 1,20m de faixa livre e 0,30m de faixa de acesso ajardinada. Ai fomos ao Instituto
Pelépidas da Silveira e propomos que nao recuassemos o gradil porque, criariamos um espacgo
livre de2,50m, voltados para um trecho de via publica que, infelizmente, criaria espaco para

novas ocupacoes irregulares. Propomos manter o murc no nosso limite e trata-lo de acordo com
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a legislacao vigente. Ou seja: que 70% desse muro seja vazado, garantindo a integracao do
interno com o externo. Como seguranca, é excelente. Plantaremos arvores dentro do terreno,
de acordo com a recomendacao da legistagdo, na proporcdo para cada 5 metros, o plantio de
uma arvore. Nosso compromisso, ao invés de criar os 2,50m de um jardim para rua, esse
jardim estara garantido dentro do lote. Quem estiver fora ira vé-lo e, desta maneira, ndo sera
indevidamente ocupado.” Como nao houve mais nenhum gquestionamento, Dr. Joao Braga
colocou o parecer do conselheiro relator, Engenheiro Eduarde F&rnandes de Moura,
representante da ADEMI/PE, em votagdo. O parecer foi aprovado por unanimidade. Agdes
mitigadoras: 1 - Requalificar os passeios publicos do entorno de empreendimento, com énfase
nos acessos aos pontos de transporte publico, principalmente até os pontos de Onibus
localizados na Av. Gal. Mac Arthur e na Estagéo de Metrd Antdnio Falc&o. 2 -Elaborar projeto e
executar espacgo de convivéncia nas margens do Caral Aritana, na Travessa Jodo Murilo de
Oliveira esquina com a Travessa jornalista Ernani Regis. Dando prosseguimento, Dr. Joao
Braga passou para o outro assunto da pauta - Analise do Processo digital n°
81289532.18- Projeto Inicial para uso nao habitacional (escola- Colégio GGE), a ser construido
no lote resultante do remémbramento dos terrenocs dos imodveis n°® 420 e n° 454 da Rua
Desembargador Gois Cavalcanti, n® 71 e n° 55 da Rua Abraham Lincoln {a serem demolidos},
no bairro do Parnamirim. Conselheiro relator, arquiteto Pedro Lucas Guedes, representante do
IAB/PE, convidando o arquiteto Dr. Bruno Ferraz para fazer a apresentagéo visual do projeto.
“lremos apresentar a unidade do Colégio GGE em Parnamirim. A primeira imagem que
apresentarei sera da sintese do processo. Nesta apresentagdo, me deterei mais na questao
conceitual, menos técnica, para que todos se sintam mais a vontade na analise do
empreendimento. Quando falo em imagem sintese, & em fungao de condensar as ideias de
implantacéo do colégio, concentrado em diversas escalas que tem um processo de urbanizacéo,
que seria o processo da rua, do parque, da escola, do bairro e da cidade, recriando uma relacéo
concéntrica local. Apresentarei uma frase do bidlogo e socidlogo suigo Jean Piaget, que diz: “O
principal objetivo da educag&o é criar individuos capazes de fazer coisas novas (lugar) e nio
simplesmente repetir o que as outras geragdes fizeram”. Falarei um pouco mais sobre o conceito
de escola que representa o pensamento do século XXI. Esse foi nosso desafio, desde que fomos
convocados para elaborar esse projeto. Buscamos alguns dados, com a  importancia da

tecnologia. Mais de 70% da populagao mundial esta localizada nos espagos urbanos. Hoje, ha
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uma concentracdo a nivel urbano, nao mais rural. Vejamos alguns dados: Africa com 40%, Asia
47.5%, Europa 73,4%, América Latina 79,5%, Ameérica do Norte 81,5% e Oceania com 70,8%.
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Hoje, o aluno esta fora da escola e 0 mesmo tem qgue abracar ou ser abragado, conectado com
o mundo. Isso cria de fato, conceitualmente, certos pardmetros que séo refietidos no ato de
projetar. Quando perguntei aos empreendedores guais eram seus maiores concorrentes, eles
greasponderam: os smartphones. O mundo esta muito mais fora da escola do que dentro. Fazendo
com que o projetista tenha a responsabilidade de criar um solo que gere no aluno um sentimento
de pertencimento. Que, de fato, ele se aproprie dagquele espago como escola e néo esteja com
a cabeca fora daquele mundo. Escola .abrigo, escola de pertencimento, escola de apropriagio
de aluno. Contextualizar as escolas, procurando buscar exemplos em escolas premiadas.
Contextualizar os espacos arquiteténicos com as propostas a serem efetuadas.” Em seguida, o
arquiteto apresentou imagens de escolas premiadas e de um escritdrio franco-brasileiro com
forte apelo de sustentabilidade. “Agora, entraremos no nosso estudo: Parametros Construtivos:
1. ZAC CONTROLADA 2, 2. SRUZ, 50% Solo Natural Coeficiente 2,0 (nao foi atingido). 3. SSAZ,
4. IPAV62, 5. Empreendimento de Impacto: OPEIl, EIV, RPA e Cartas de Anuéncia.
Continuando, apresentou imagens da localizagdo do empreendimento e do entorno. “O terreno
tem uma influéncia na questao do dimensionamento dos acessos dos automoveis. Essa € a
configuracao e os parametros prihcipais. Um dos componentes projetuais nossos € criar a rua
inferna de pedestre, que estamos chamando de rua patio, de conexéo entre o espaco da Rua
Abraham Lincoln e a Desembargador Gées Cavalcanti. Talvez, o elemento principal de
composicdo do projeto. O esquema de desenvolvimento: a azeitoneira, ponto central do
empreendimento, a centralidade da praga patio. Iremos tentar conseguir a rua patio que

tangencia a nossa centralidade, a implantagao em “L’ da edificacéo, refcrgando a centralidade
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proposta e no final, a criagdo dessa porgéo verde, desse periférico complementar a implantagao
em funcéo da azeitoneira inicial. Proporcionalmente acs outros colégios da Zona Norte, o0 GGE
funcionara com bem menos alunos, cerca de 900. Os demais, funcionam com cerca de 2000
alunos. A légica da mobilidade é invertida. O processo de composicéo: 1° & ir a pé, 2° de
bicicleta, 3% de dnibus e por Ultimo de carro. H4 uma nitida valorizag&o dos acessos ao solo
nessa hierarquia, propositadamente. O fluxo motorizado, a proposta langada e discutida na
CTTU, foi de gue a Abraham Lincoin tornasse méo Unica. E uma rua local=Na realidade, existem
alguns prédios e muitas casas residenciais. Apresentaremes o Quadro de Areas - Area Terreno:
4.588 15 m?, Area a ser Permutada: 52,70 m?, Area Terreno Resultante: 4.535,45 m?, Area Solo
Natural (50%;): 2.268,45 m2, Area Total de Construcdo (cut 1,47): 6.756,40 m?, 69 vagas de
veiculos, 55 vagas de automoéveis, 10 vagas de moto, 4 vagas de vans escolares, 5 bainhas de
embarque e desembarque no térreo,2 bainhas de embarque e désembarque no semienterrado,
3 vagas de PNE, 3 vagas de idosos. Vegetagao preservada: 11 arvores; Vegetagao removida:
3 arvores; Vegetacao plantada: 16 arvores. A nivel de projeto temos os eixos de conexao. Eixo
perpendicular e longitudinal. O longitudinal & exatamente a rua de pedestre, a conex&o com o
patio-central. Percebam que a nivel visual todas as salas tém comunicagéo com o patio. Os dois
pisos s&o voltados para o patio central, o acesso de veiculos sera para a Abraham Lincoln, que
se tornara mao tnica. Como processo didatico, o colégio tomou como ponte de prioridade,
estabelecer uma conexao muito mais forte do ponto de vista ambiental do que de mobilidade.”
Em seguida, o arquiteto apresentou imagens de varias plantas: planta de locag&o e coberia,
baixa do térreo, baixa do primeiro pavimento, semienterrado e também imagens dos cortes. “Na
realidade, foi o que nos restou de espacialidade mais a nivel vertical, em fungéo da conformacgéo
do terreno. A contraponto, apresentaremos algumas imagens do Colégic GGE que estamos
implantando em Caruaru. Por ser um terreno mais generoso, conseguimos fazer o patio de
acesso mais a nivel horizont:—jl. Estrutura metalica, tijolinhos de barro. O barro como referéncia
a sua utilizagao, principalmente pelos artesaos locais. Do GGE Parnamirim, as anuéncias estéo
todas no processo: COMAER, COMPESA (Agua & Esgoto), Celpe, Claro Telefonia e publicagdo
no jornal local. O processo cumpriu todas as etapas necessarias.” Apresentagio em anexo. A
seguir, Dr. Jodo Braga parabenizou o arquiteto Bruno Ferraz pelo projeto. “Sempre criativo e
com excelentes projetos apresentados no CDU.” Em seguida, comunicou que o relator do

processo, arquiteto Pedro Lucas Guedes, representante do IAB/PE, néo estava presente, nem
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enviou seu parecer. Ligou, informando que nao teve tempo habil para elaborar o parecer. Neste
momento, o representante da empresa, Dr. Walmar Coelho Filho, solicitou a palavra e disse:
“Gostaria de explanar um problema que estamos passando. Esse projeto era para ter sido
analisado o ano passado, mas infelizmente néo foi possivel, ndo pela Prefeitura. Temos
problema de prazo pois, como todos sabem, a operacéo efetivamente comega no inicio do ano,
ou seja, em 2020. Se ndo conseguirmos concluir o projeto neste ano, s6 poderemos funcionar
em 2021. Fora isso, no més de outubro, temos necessidade de ter a olsra quase pronta para
vistoria do MEC. Por essas razbes, gostaria de pedir se possivel que o relato dado na Comissao
de Controle Urbanistico — CCU, fosse apresentado e endossado peld Conselho. Neste
" momento, Dr. JoéoﬂBraga, disse: “Essa situagdc nunca tinha acontecido conosco, terei de
consultar o Pleno, pois esse procedimento nao & pratica, nac esta no Regimento Interno do
CDU. Embora, os assuntos ndo tratados nele sejam disculidos, definidos e aprovados pelos
E:onselheiros. Minha suplente, Taciana Sotto-Mayor, esta me informande que o parecer do
conselheiro relator da CCU é muito simples, embora acompanhe ¢ relatério da Prefeitura, da
Divisdao de Normatizagéo e Analise Viaria da Diretoria Executiva de Licenciamento e Urbanismo.
Talvez, essa relatoria possa ser incorporada ao Conselho”. A seguir, solicitou a chefe da Diviséo
de Normatizacao que fizesse a apresentaco do parecer. Enquanto Dra. Mira Meira localizava
o parecer da DNAV, no processo digital, Dr. Jo&o Braga solicitou ao arquiteto do projeto Dr.
Bruno Ferraz, uma explicacao. “Do ponto de vista dos investidores, nas areas das Gracas,
Aflitos, Espinheiro, Casa Forte, com colégios tradicionais com repercussao nessas
comunidades, duvido muito que alguém que more nessas areas, queira vir para Parnamirim,
estudar, pois tem bons colégios bem mais proximo. De onde vem a viabilidade do projeto do
ponto de vista do empreendimento, do negécio, como vocés imaginaram isso? O arquiteto Dr.
Bruno, disse: “6tima pergunta! Na realidade, trés slides apresentados respondem parcialmente
a pergunta. Primeiro, a escola & de proximidade, numa area com aita densidade populacional e
bem incorporada como elemento centralizador. Uma escola com apenas 200 alunos, ja & um
atrativo. Do ponto de vista da mobilidade nao é um elemento gerador de atragéo de trafego.
Pelo contrario. Nos nossos caiculos, vai retirar cerca de 10 a 15% do trafego local. Por ser
escola de vizinhanca, estamos reforcando esse carater, corn um fluxo maior de pedestre e de
bicicleta. Matriz do investimento.” Em seguida, Dr. Joao Braga passou a palavra a consetheira

e chefe da DNAV, arquiteta Dra. Mira Meira para apresentagdo do parecer. “Recife, 26 de
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dezembro de 2018. PARECER URBANISTICO DO PROCESSO n° 8128953218. PROJETO
INICIAL - EMPREENDIMENTO DE IMPACTO — PERMUTA - 1. SOLICITACAOQ - Trata-se de
analise urbanistica de projeto inicial para uso néao habitacional (escola), a ser construido no lote
resultante do remembramento dos terrenos dos imoveis n°420 e n°454 da Rua Desembargador
Goéis Cavalcante, n® 71 e n° 55 da Rua Abraham Lincoln (a serem demolidos), no bairro do
Parnamirim. Este empreendimento deu entrada em outro projeto (proc. n® 8095837017), que foi
submetido a analise desta Divisao, e agora foi dada entrada em outro processo com novo projeto
o qual passaremos a analisar. 2. LEGISLACAO - De acordo com a Lei Municipal n® 17.511/2008
(Plano Diretor), o lote em questio esta inserido na Zona de Ambiente Construido de Ocupacéo
Controlada Il (ZAC Controlada I}, no Setor de Reestruturacao Urbana 2 (SRU 2) incidindo no
imodvel o Setor de Sustentabilidade Ambiental 2 (SSA2). Os parametros urbanisticos estéo
definidos na Lei n® 16.719/2001 (ARU), conforme o disposto no art. 222 do Plano Diretor, e na
ﬁLei, n® 18.111/2015 (SSA 2).

imagem 01; Mapa de zoneamente do Municipio do Recife com a localizagiio do empreendimento.

Fonte: Lei Municipal n® 17.511/2008 (Plano Diretor) — www.recife.pe.gov.br/ESIG/
O lote ¢ lindeiro a duas vias: Rua Desembargador Gois Cavalcante ¢ Rua Abraham Lincoin,

ambas classificadas como de categoria B. Os pardmetros urbanisticos aplicaveis ao
empreendimento estdo resumidos no quadro a seguir, de acordo com a classificacac do

logradouro.
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Quadro 01: Parametros urbanisticos.

B <48 7,00 nulo/1,50 3,60 50 2,5

* O afastamento frontal inicial para as edificagdes com até dois pavimentos & de 5 (cinco) metros, indepeﬁr?dente da
Categoria de dimensionamento da via. .

* Na Avenida Beira Rio (projetada), Conselheiro Rosa e Siiva, Rui Barbosa, Pamamirim, 17 de Agosto, Estrada do
Encanamento e estrada do Arraial, o afastamento frontal ndo podera ser inferior a 8 (oito) metros.

Fonte: Lei n® 16.719/2001 — Anexo &.

Com relacdo ao coeficiente de utilizagao, prevalece a restricdo do SSA 2, portanto, deve ser

atendido o disposto no art. 143 do Plano Diretor, i = 2,00. Para o calculo deste coeficiente (u =
2.00), a Lei n® 18.111/2015, no artigo 5°, § 4°, determina que seja considerada apenas a area
total privativa. Quanto a érea total de construcao, esta nao podera ser superior ao coeficiente
maximo do Setor de Reestruturacdo Urbana em que o imovel esta inserido, que, no caso,
corresponde a 2,5. No lote em questédo, mais especificamente no terreno do imével n® 454 da
Rua Desembargador Gois Cavalcante,'situause o Imodvel de Protecdo de Area Vérde (IPAV) de
n°® 62. A ocupacéo do solo neste IPAV obedecera aos parametros urbanisticos da zona onde o
imével esta situado, devendo manter 70% da area verde existente, conforme determina o Art.
102 da Lei n°® 16.176/1996 (Uso e Ocupacédc do Solo}. O projeto é classificado como
Empreendimento de Impacto, uma vez que apresenta area de construcdo superior a 5.000m?
(cinco mil metros quadrados), conforme o inciso |, paragrafo Unico do art. 25 da Lei n°
16.719/2001. Conforme determina o Decreto n® 27.529/2013, & exigida a apresentacdc da
Orientagdo Prévia para Empreendimentos de Impacto (OPEl} para possibilitar o ingresso do
projeto na Central de Licenciamento da DILURB. Este documento contempla as diretrizes
urbanisticas formuladas por diversas instancias técnicas do Municipio do Recife para subsidiar
a elaboracgéo de projetos de Empreendimentos de Impacto. Foi anexada ao processo, a OFPEl
elaborada para o Proc. n® 07.13984.1.17 referente a construgéo de uso n&o habitacional
(escola), no mesmo imoével. Por se tratar de mesmo uso no mesmo imoével, entendemos que
permanecem as recomendagdes elencadas quanto ao impacto deste uso. Um trecho do

alinhamento frontal voltado para a Rua Desembargador Goéis Cavalcante sera recuado de modo
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a garantir uma calcada com largura de 3,00m. Assim, para compensar essa perda de area de
terreno (faixa com 52,71 m?), sera aplicado o mecanismo de permuta previsto na Lei n°
16.286/1997 (Lei de Parcelamento do Solo), no artigo 91, conforme transcrigéo abaixo: “Art. 91
- E facultado ao proprietario de terreno, no qual exista parte sujeita a recuc, indica-la como faixa
permutada, respeitado o interesse do Municipio. Paragrafo Unico - A permuta prevista neste
artigo podera referir-se a area de construgdo e aos afastamentos para as divisas com a via
publica.” =

Imagem 02: Planta de Situagfo com a indicagdo da faixa a ser permutada.

I 5 / ’ g g
satins g
,}i’éfﬁ @ég 4

A 15;
'J'EUA DESEMBARGADOR Teteli=s CAVALCANTE 2 ‘8

Fonte: Projeto arquiteténico.

3. CARACTERIZACAO DO EMPREENDIMENTO - O terreno esta localizado na regido norte da

idade do Recife, na Regiao Politico-Administrativa 3 (RPA 3), no bairro do Parnamirim. O

entorno do empreendimento tem predominéncia habitacional, sofrendo modificagdes para uso
comercial e de servicos, ao longo das principais vias, além da substituicdo das habitacdes
unifamiliares por multifamiliares. A Rua Desembargador Géis Cavalcante é classificada como
Corredor de Transporte Urbano Secundario e como tal, & caracterizada como eixo de atividades
multiplas. Diversos usos de comércio e servigos encontram-se instalados ao longo deste eixo a
exemplo de supermercados (Pao de Aculcar), Hospital Agamenon Magathdes, farmécias,
restaurantes, centros comerciais, dentre outros. O empreendimento prevé a construgédo de um

colégio de ensino infantil, fundamental 1 e 2 e ensino médio. O edificio tera 06 pav'mentos
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(sendo 01 semienterrado e (11 cobertura) e 69 vagas de estacicnamento. O projeto apresenta

pavimentos com as seguintes finalidades:

Quadro 02: Programa arquitetdnico do empreendimento.

\Smemiéhr\irrdo 51 \;rang]éms d ituly e 10 vagsdéa motos
04 vagas de veiculos/carga e descarga, 02 bicicletarios com 12 vagas, hall, salas,
Térreo vestiarios, praca de alimentacio, patio coberto e quadra poliesportiva com WC e
copa.
1° pav. Salas e banheiros.
2° pav. Salas e banheiros.
3° pav. Salas, l[aboratério, biblioteca e banheiros.
. | Cobertura Terraco descoberto.
Fonte: Projeto arquiteténico.
A seguir, o resumo do quadro de areas apresentado: Quadro

03: Quadro de éreas.

TERRENO 453545 m
AREA TOTAL DE CONSTRUGCAOQ 6.756,40 m? (11 = 1,49)
AREA DE SOLO NATURAL 2.041,75 m? (45%)
AREA DE SOLO PERMEAVEL (COMPUTAVEL) 226,70 m? (5%}

Fonte: Projeto Arquitetdnico.

4. TRAMITACAO DO PROCESSO - A seguir, a rela¢éo os principais trAmites do processo:

= 19/10/2018- Ingresso do processo para analise na Central de Licenciamento;

= 23/10/2018 — Encaminharﬁénto para o Setor de Topografia;

= 06/12/2018 — Companhia de Transito e Transporte Urbano do Recife (CTTU) para elaboracéo

de parecer, que efetuou exigéncias;

= (07/12/2018 — Divisdo de Normatizacao e Analise Viaria para elaboracao de parecer;

= 11/12/2018 — Cumprimento de exigéncia

= 11/12/2018 - Companhia de Transito e Transporte Urbano do Recife (CTTU) para elaboragao
de parecer,
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s 13/12/2018 — Encaminhamento a Divisdo de Normatizagéo e Analise Viaria para elaboragéo
de parecer urbanistico.
5. IMPACTOS SOBRE A INFRAESTRUTURA - Para que o empreendimento possa ser
construido, & preciso avaliar os impactos sobre a infraestrutura existente. Neste sentido e por
ter sido analisado um outro projeto para 0 mesmo uso, as anuéncias das concessionarias de
servicos publicos, quanto a viabilidade técnica para sua instalacao, foram reapresentadas
conforme segue: Celpe — informou que ha viabilidade para o fornecimerto de energia elétrica;
Compesa - informou que ha viabilidade para a instalagao do sistema de abastecimento de agua
e para o sistema de esgotamento sanitario. Claro Brasil — informou que podera atender o
empreendimento com os servigos de telecomunicagées; 6. IMPACTOS SOBRE O MELIO
AMBIENTE (NATURAL E CONSTRUIDO) O bairro do Parnamirim encontra-se urbanizado e
com densidade demogréfica de 124 hab/ha. As areas verdes estdo concentradas no interior
é:los, lotes, principalmente no entorno do terreno, com os IPAVs n°® 56 (Clube Aleméao) e n° 91
(Sitio da Trindade). H4 uma moderada verticalizagdo construtiva nos bairros adjacentes como

Casa Fdrte, Tamarineira e parte de Casa Amarela.

EirRRg SO WISt dies: oé el da LEiREnD .

Tendo em vista a legislacado aplicavel, parte do potencial de impacto no meioc ambiente ja sera
atenuado pelas restrices ambientais impostas pelo SRU 2, SSA 2 e IPAV, a exemplo de 50%
de taxa de solo natural e do coeficiente de utilizagdo (U= 2,00). O projeto preservara 11 arvores,
erradicara 03 e serdo plantadas 16 arvores. De acordo com o ElV, para a execugdo do
empreendimento, sera necessaria a exportacéo de volume de solo em razdo do corte do terreno
para a construcdo do pavimento semienterrado. O projeto anterior obteve a anuéncia da

Secretaria de Desenvolvimento Sustentavel e Meio Ambiente — SDSMA, através da emisséo de
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Licenca Prévia n® 02.17.11.002857-3 (reapresentada), que determina os condicionantes a
serem atendidos para a obtencdo da Licenca de Instatagdo. 7. IMPACTOS SOBRE A
MOBILIDADE / TRANSPORTES A entrada de veiculos no colégio sera realizada unicamente
pela Rua Abraham Lincoln, enquanto que a saida podera ser feita pela Rua Desembargador
Gois Cavalcante ou pelfa Rua Abraham Lincoln. No caso dos veiculos de carga, a saida sera
necessariamente pela Rua Abraham Lincoln e fora do horario de funcionamento do colégio. Os
acessos de pedestres ocorrerao pelas Ruas Abraham Lincoln e Besembargador Gois

Cavalcante.

Imagem 04:Planta baixa do pavimento semienterrado.

Fante: Projeto arguitetdnice.

O estacionamento de veiculos, localizado no pav. semienterrado, possui 69 vagas, senclo 02
acessiveis, 03 para idosos e 10 vagas para motos. O pav. térreo, apresenta 04 vagas para
transporte escolar que servird para carga e descarga, fora dc horério de funcionamento do
colégio. Além disso, apresenta 12 vagas para bicicletas localizadas no afastamento frontal da
Rua Abraham Lincoln e da Av. Desembargador Géis Cavalcante. Segundo o Relatério de

Impacto no Transito, o funcionamento do colegio ndo mudara os niveis de servigo atuais, &
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excecdo das intersec¢des da Estrada do Encanamento com a Rua Ferreira Lopes e com a Praga
Parnamirim. Na primeira, o nivel de servigo passara de “B” para “C” e na Ultima de “C” para "D,
de acordo com os critérios do Highway Capacity Manual - HCM2010. Tendo em vista que n&o
foram feitos ajustes na programagdo semaférica da rede, o estudo diz que os atrasos
observados podem ser, parcial ou totalmente, mitigados com a otimizacéo da programacio
semaforica na area. O Relatbrio também afirma que as simulagtes realizadas demonstraram
gue o dimensionamento das areas de embarque/desembarque esta®adequado e que 0s
eventuais impactos na circulagéo sdo pouco significativos. C projeto arquitetonico e o Relatorio
de Impacto no Transito foram analisados pela Companhia de Transito e Transporte Urbano —
CTTU em parecer GGET/CTTU —n° 125/2018, que ratificou o parecer Técnico GGET/CTTU n°
007/2018 e elencou exigéncias a serem cumpridas. O requerente cumpriu as exigéncias
efetuadas pela CTTU, que emitiu novo parecer (n° 127/2018 de 12/12/2018) dizendo nao haver
mais pendéncias. 8. ACOES MITIGADORAS O Estudo de Impacto de Vizinhanca aponta
algumas medidas a serem adotadas na fase de implantagdo do empreendimento, de modo a
minimizar os impactos como a emissao de ruidos, o langamento de material particulaco na
atmosfera e o consumo dos recursos. Dentre as medidas, estdo: 1) Promover manutengéo
preventiva dos veiculos e equipamentos utilizados para evitar emissées abusivas de gases e
ruidos na érea'trabalhada; 2} Molhar as areas expostas do solo ou em terraplenagem para
diminuir a emiss&o de poeiras fugitivas; 3)Priorizar fornecedores de maior proximidade e que o
abastecimento seja feito fora do horario de pico; e, 4)Instalagac de 06 (seis) semaforos
inteligentes, no entorno, de acordo com a indicagc&o da CTTU. 8. CONCLUSAO ACOES O
projeto apresentado atende aos pardmetros urbanisticos exigidos por lei e as consideragbes da
CTTU. Apresentou as anuéncias dos orgaos competentes no que diz respeito aos impactos
sobre a infraestrutura bem como a Licenca Prévia da SDSMA. Quante a permuta solicitada, o
projeto atende ao afastamento frontal para a edificagéo, quando considerado o limite original do

terreno. nuadro 03: Comparativo entre os afastamentos do terreno primitivo e do resultante.

Area do terreno

Afastamento frontal

Fonte: Projeto arquitetdnico.
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Consta a publicagdo sobre o projeto no Diario Oficial do Estado de Pernambuco, na data de
21/11/2017, conforme determina o art. 62 § 3% da Lei n° 16.176/1996. Diante do exposto, €
entendendo que a construcdo do empreendimento encontra-se em sintonia com a ocupacéo
existente, sem sobrecarregar a demanda por infraestruiura e equipamentos comunitarios,
somos de parecer favoravel ao projeto. Encaminhamos o processo para a Comisséo de Controle
Urbanistico — CCU, por se tratar de Empreendimento de Impacto, segundo ¢ disposto no art. 62
§1° da Lei n° 16.176/1996, e por haver solicitagcdo de permuta, conforme art. 4° da Instrugéio de
Servico 07/99 que determina que “todo o processo referente a permuta de area por indices
urbanisticos devera ser apreciado pelo Colegiado Técnico da DIRCON e pela Comissao de
Controle Urbanistico CCU”. Apo6s o parecer desta Comiss@o, o processo devera ser
encaminhado ao Conselho de Desenvolvimento Urbano - CDIU, para o parecer final. Mira Meira,
Carlos Eresto de Queiroz Matos e Raphael Melc — Diviséo de Normatizacdo e Analise Viaria”.
ponciuida a leitura do parecer da DNAV, Dr. Joado Braga agradeceu a Dra. Mira Meira e
comunicou que o Artigo 19 do Capitulo IV do Regimento Interno do CDU, que diz: “Reserva-se
a Presidéncia a faculdade de designar relator de matéria sujeita a discussdo efou apreciagdo
do CDU, visando & racionalizagdo dos trabalhos do plenario, sem prejuizo das atribuicdes
pertinentes...” Por essa razao, gostaria de usar este direito que tem a presidéncia do Conselho
e designar corho relatora do processo a conselheira representante da Procuradoria Geral do
Municipio, Andréa Karla Amaral Galiza. Passando em seguida a palavra & relatora. “Temos duas
questdes: Uma de procedimento, outra de méritc que tem a ver exatamente com o processo.
Em relacdo ao procedimento, lendo o Art. 19 do Regimento Interno, que o presidente acabou
de apresentar, me parece razoavel aplicarmos neste momento. Embora, por varias vezes, nas
reunides da CCU, sinalizei que n&o deveriamos votar um parecer sem o relator estar presente.
Mas, neste caso, temos uma peculiaridade: Como o relator ndo estd presente, nem enviou seu
parecer, entdo, ndo temos absolutamente nada. Nem o parecer, nem a presenga do relator.
Logo, é pertinente a conduta do presidente, respaldada no Regimento, em designar um relator.
Sempre o1e venho as reunides do CDU e da CCU, tenho em mente a defesa da legalidade. A
Procuradoria analisa as questées de seguranca juridica dos processos ne Municipio, no seu
trabalho ordinario. Mas, existe diferenga entre o trabalho na Procuradoria e a nossa fungéo no
Conselho e na Comissao. Neles, ndo temos come obietivo principal a fiscalizacao da legalidade

do procedimento, mas sim, o trabalho de contribuir com a discussdo do impacto positivo ou
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negativo que o empreendimento gera para cidade. A posicdo da PGM e a forma de discutir as
matérias ndo difere muito dos demais conselheiros, embora as chamamos aten¢do para uma
situacao que preocupa do ponto de vista juridico. Sobre o projeto, ndo ha duvida que ele ira
criar um certo impacto no transito. Mas me parece também que é um projeto que esta visando
uma alternativa diferenciada, de atendimento a vizinhanca. Relatarei um caso particular, meu
filho estuda no Colégio S&o Luis e deseja ir para o colégio de bicicleta. Da nossa, casa fica
distante. Nao sera possivel ele ir. Mas, no GGE, por ficar bem mais proximo de nés, pela
ciclovia, ele poderia ir. Temos que ter em mente que nao podemos ficar presos ao paradigma
de que ndo vamos aprovar um projeto dessa natureza, apenas porgue O mesmo ira gerar
impacto no transito. Senhor presidente, néo posso deixar de dizer que o senhor tera uma
responsabilidade grande em manter uma fiscalizagéo constante, eficiente, multando as pessoas
que infelizmente insistem em parar defronte aos colégios em fila dupla e, as vezes, até tripla.
Temos que fazer o dever. de casa, colocar agente de transito, fiscalizando. Outra coisa: esse
imdvel é um IPAV, ja tem uma restricdo grande na legislacéo, do ponto de vista de utilizag&o.
Hoje, defende-se muito na politica de preservacéo, tanto do ponto de vista ambiental, como na
questao do patriménio histérico que esses imdveis precisam de uma ufilizagdo econdmica. Caso
contrario, a preservacao nao sera eficiente, como acontece com alguns casos bem sucedidos,
como o Barcheic e a Toyolex. O projeto € muito bom, independente das questdes internas, que
nao & o nosso foco. Temos a garantia que a legislaggo foi cumprida em toda sua framitacéao.
Logo, meu voto é favoravel”. A seguir, Dr. Jodo Braga disse: “Pela prerrogativa da presidéncia,
~ resolvemos a questéo do relatorio. Gostaria de comunicar gue tivemos um debate sobre esse e
outros equipamentos na cidade e interessante foi que, quando nos juntamos para discutir os
usos dos equipamentos, observamos que quando esses equipamentos sdo utilizados, melhor
para o transito. Estamos desenvolvendo um trabalho interessante perto do Clube Nautico. A
avenida Rosa e Silva & muito dificil de ser tratada. Se houvesse mais ofertas de equipamento
de servico em todo trecho, o transito melhoraria muito. Quando se cria 0 servigo se tem um
impacto . sitivo na mobilidade”. A seguir, deu inicio ao processo de discussao, passando a
palavra ao conselheiro Diégenes do CORECON/PE. “Fico feliz em poder falar sobre esse
projeto porgue ele me traz de volta a esperanca de uma urbanizagéc na cidade do Recife.
Presenciei a exposicdo, mostrando que foi uma pesquisa muito profunhda que fizeram para

viabilizar o que determina o Piano Diretor com relagdo a fungéo social do empreendimento e da
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cidade. O modelo é tao perfeito que acredito que possa servir de exemplo para futuros projetos
de escolas no Recife. Quanto ao transito, lembro que o mesmo é um problema mundial, ndo
especifico da cidade do Recife, mas ndo pode impedir a viabilidade do projeto. O transito tem
que ser estudado, com objetivo de minimiza-lo". Prosseguindo, Dr. Jo&o Braga, passou a
palavra ao conselheirc Marcos Germano, representante do SAEPE. “Vejo um projeto que
complementara a vida urbana do Pamamirim e seu entornoc. Estamos analisandc um
equipamento gue atrai pessoas que moram proximas, com criangas na faixa escolar permitindo
que eles cheguem & escola a pé, ou de bicicleta. Embaora, o colégio néo seja voltado s6 para
criancas moradoras do bairro. Nas questées do projeto, vi pouca coisa para discusséo porque,
por exemplo, o recuo foi compensado com a calgada. Se nao tivéssernos hoje o parecer da
conselheira relatora, Andréa Galiza, iria sugerir ac presidente que nao deixasse de colocar o
projeto em votagado, pois ndo ha motivo para atrasar um processo quando todos os itens foram
atendidos. Parabenizo o.arquiteto Bruno Ferraz pelo belo projete”. Passando a palavra ao
conselheiro Gleyson Vitorino de Farias, representante da FEMICRO/PE. *Querc me reportar a
fala da relatora, conselheira Andréa Galiza, e espero ser conciso como ela foi, por Ultimo, fazer
uma pergunta. Sobre a quebra de paradigma, acho gue a relatora poderia, como foi a fala dos
demais conselheiros, permear como inspiragéo e alinhamento interno, que as andlises dos
projetos tenham essa esséncia de quebra de paradigma. No projeto, pelo fatc do acesso ser
permitido que o aluno chegue a pé, de bicicleta, ird beneficiar toda cidade pois diminuira o
namero de veiculos nas ruas, melhorando a mobilidade, trazendo melhorias para todo o entorno.
. A pergunta & Na concepgdo, no estudo, como foram buscando varios conceitos, teria
porventura existido consulta aocs moradores da rua e do entorno, como eles receberiam o
projeto?” Dando continuidade, o presidente passou a palavra ao conselheiro Paulo Jose Pessoa
Monteiro, representante da CDL/Recife. “Gostaria primeiro de parabenizar pela beleza do
projeto. Na realidade, o arquiteto Bruno Ferraz ccstuma apresentar projetos excelentes. Quero
parabenizar tamhém o presidente, Dr. Jodo Braga, pela condugéo dada ao problema criado pela
desconsideracido da pessoa que foi escolhida para ser o relator de um projetc dessa categoria.
O risco de uma desatencdo dessa que poderia, se nao fosse brilhantemente contornado pelo
presidente, que encontrou um instrumento, dando-lhe seguranga juridica, evitando um prejuizo
ao empreendedor, que seria muito injusto, caso ocorresse. Quero parabenizar também a

conselheira relatora, representante da Procuradoria Geral do Municipio, Andréa Galiza, que
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endossou a seguranga juridica apontada pelo presidente e, com muita cbjetividade, contemplou
o que todos nds pensamos sobre o projeto”. Passando a palavra a conselheira Ana Cristina
Assis de Cliveira, representante da Ag_éncia CONDEPE/FIDEM. “Quero parabenizar o arquiteto
Bruno Ferraz pela apresentacdo. Na realidade, meu questionamento seré voltado para o
secretario de mobilidade, Dr. Jodo Braga. Moro no bairro de Santana, saio de casa todos os
dias as 6:30h para o trabalho (FIDEM- Rua da Ninfas), passo por todas as escolas. Até o ano
passado fazia esse percurso em 20 minufos. Hoje, levo 1:15h. Quando foram feitas obras nas
imediagtes, cheguei a cumprimentar os trabalhadores, pois a melhoria tinha sido significativa.
Quinze dias depois, 0 caos havia voltado. Existe um gargalo interno na area e, quando chove,
o caos ainda fica pior.” A seguir, Dr. Jodo Braga, passou a palavra ao arquiteto do projeto, Dr.
Bruno Ferraz, para os esclarecimentos necess_ér‘ios. ‘Primeiro, quero agradecer a todos pela
sensibilidade, principalmente da relatora Andréa Galiza. Inclusive é uma questao pessoal, mas
estava fazendo um curso fora do pais, antecipei minha volta a Recife, perdendo a semana final
do curso, tudo com o objetivo de apresentar pessoalmente o projeto no CDU, pela importancia
dele, e também devido a polémica sobre a mobilidade. Respondendo aos questionamentos,
digo: preciso acreditar muito na linha da relatora Andréa Galiza, que podemos quebrar
paradigma. O ato de projetar € assim, preciso acreditar. Como vocés puderam observar, dei
muita énfase ha apresentacdo, em cima da sustentabilidade, da questao ambiental, e do
paradigma do conteldo pedagdgico. Sei que terei problema de mobilidade, mais preciso
enfrentar. O colégio tem uma espacialidade diferenciada. Quanto a pergunta do conselheiro
Gleyson, infelizmente nao fizemos a pesquisa com os moradores da area. Foi feita pesquisa de
mercado, mas a avaliagdo de vizinhanga, embora pertinente, nao fizemos.” Dando continuidade,
o presidente passou a palavra ac conselheiro Eduardo Fernandes de Moura, representante da
ADEMI/PE. “Parabenizo o arquiteto Bruno Ferraz pelo projeto, o empreendedor representado
por Walmar Coelho, a relatora Andréa Galiza e o presidente Jo&do Braga. Fago parte desse
Conselho ha ba~*ante tempo. Ficaria muitc decepcionado se o projeto fosse prejudicado pela
falta de um relato. Na verdade, quando o relator, por qualquer motivo, néo possa comparecer &
reuniao, ele encaminhe seu parecer, se for o titular, o suplente apresenta, ou vice versa. Néo
pode é deixar o processo sem parecer.” Passando em seguida a palavra a conselheira Maria
Oliveira Reynaldo, representante da Caixa Econémica Federal. “Primeirc quero dizer gue & um

prazer fazer parte do CDU. Um prazer meu e de CEF. Corroboro com as falas da importancia
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do equipamento e de entender que a descentralizagdo dos equipamentos pode ajudar nossa
cidade a ter um transito melhor. O impacto existira, com certeza, e podera ter um viés positivo,
entre outras questdes, que precisam ser trabalhadas, que ja foram colocadas. Parabenizo o
arquiteto Bruno Ferraz pelo projeto. E complexo analisar projetos elaborados por professores.
Gostaria de tirar uma duvida: entendi gue sao 12 vagas de bicicleta, certo?” O arquiteto Bruno
Ferraz respondeu que serdo 54 vagas. Continuando, Dr. Jodo Braga passou a palavra a
conselheira Maria Lucia da Silva, representante da FlJ. “Devido ao trénsito, 86 consegui ver a
apresentacdo do projeto pela metade. Mas pude observar que € muito bom. Sempre € bom mais
uma escola na cidade. Gostaria de saber se essa escola vai ofertar bolsas de estudo, e quantas?
Se no Conselho s¢ aprovarmos projeto que nao gere impacto na mobilidade, nao aprovaremos
nenhum. Gostei muito da relatora representante da Procuradoria Geral do Municipio,
conselheira Andréa Galiza. Muito concisa na sua relatoria. Outra coisa, em Recife deveria ter
giclovias em toda sua extensao, facilitaria muito a mobilidade.” Respondendo a conselheira
Ldcia, o arquiteto do empreendimento comunicou que o GGE tem bolsa de estudo e fornece,
$6 que infelizmente néc saberia dizer o nimero, a quantidade. Dando presseguimento, Dr. Jodo
Braga passou a palavra a sua suplente, Dra. Taciana Maria Sotto-Mayor. “Gostaria de falar um
pouco sobre as agdes mitigadoras. De fato foram apresentadas no relatério da Divisdo de
MNormatizacao e Analise Viaria, ou seja, da Prefeitura, quatro mitiga¢des. Mas, a CCU entendeu
um pouco diferente. Como a decisao final cabe ac CDU, gostaria de fazer uns esclarecimentos.
O Estudo de Impacto de Vizinhanga — EIV, apontou algumas medidas a serem feitas na fase da
~implantacdo do empreendimento, de modo a minimizar os impactos. Dentre as medidas estdo:
1) Promover manuteng@o preventiva dos veiculos e equipamentos utilizados para evitar
emissdes abusivas de gases e ruidos na area trabalhada; 2) Mothar as areas expostas do solo
ou em terraplenagem para diminuir a emissao de poeiras fugitivas; 3) Priorizar fornecedores de
maior proximidade e que o abastecimento seja feito fora do horaric de pico. Isso € um
compromissc do empreendedor durante a obra. Nao € acgédo mitigadora pela instalagéo do
equipamento. A CCU entendeu e, de fato, ndo constou como agado mitigadora. Para
conhecimento, farei a leitura do parecer do conselheiro da CCU: “a Comissao de Controle
Urbanistico — CCU. Ap6s analise do processo em tela, concordamos com o parecer da DNAV
e nos posicionamos favoraveis a implantacdo do Empreendimentc de Impacio da forma

apresentada. A fim de tornar mais objetivo o parecer n® 127/2018 da CTTU, sugerimos que seja
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acrescentada as demais, a seguinte acdo mitigadora: Apresentar estudo de circulagéo
especifico para implantagdo das agdes mitigadoras, sugeridas no Memorial de Impacto de
Trafego, referentes a mudanca de circulagéo, conexéo de ciclofaixas, semaforo para pedestres
e travessia elevada. Continuando, farei uma explicacao sobre o parecer da CTTU. O processo
foi mais de uma vez para a CTTU, por ser realmente uma area de conflito. E alguns ajustes
foram feitos no projeto. No Ultimo parecer da CTTU, ela concorda e aprova dentro dos seus
critérios. Na visdo da CTTU, nao implica em instalar ou ndo o equipament®, sern ou com, podera
ser instalado. Mas, para ele autorizar estas propostas que mitigarn para os pedestres, precisaria
de um estudo de circulacdo do entorno, bem especifico, para esses pontos que podera ser
apresentado posteriormente, nao impedindo a analise nas condigdes. |.ogo o processo tem duas
agbes mitigadoras: 1 - Instalagéo de 06 (seis) semaforos inteligentes, no entorno, de acordo
com a indicacdo da CTTU. 2 - Apresentar estudo de circulagcao especifico para implantagao das
acdes mitigadoras, sugeridas no Memorial de Impacto de Trafego, referentes a mudanga de
circulacdo, conexdo de ciclofaixas, semaforo para pedestres e travessia elevada.” Neste
momento, Dr. Jodo Braga disse: devido algumas intervengdes propostas, ficarnos de agregar
os estudos de todos os semaforos da circunvizinhanga desse empreendimento, em conjunto
com o estudo que estamos fazendo até a Rua Amélia, todos serdo sincronizados, numa viséo
integrada. Nés usamos esse sistema guando se deu o problema na Antdnio de Gdes, no Pina.
Colocamos seméforos inteligentes. Quando todos passam com o celular ligado ou nao, ele é
contado. A contagem de todos os semaforos da circunvizinhanga, da Aniénio de Goes,
Herculano Bandeira, Conselheiro Aguiar e da prépria Avenida Boa Viagem. Ficamos sabendo
de tudo e o softowner reprogramado o tempo de cada semaforo, no intervalo de 120 & 160
segundos. Ficou 6timo e propusemos que o GGE fizesse esse estudo nos sels semaforos éque
serao instalados, em forma inteligentes, e sincronizados”. Em seguida, o presidente colocou o
parecer da conselheira re!atofa, representante da Procuradoria Geral do Municipio, Dra. Andréa
Karla Amaral Galiza, \,.e endossou o parecer da Divisdo de Normatizacéo e Andlise Viaria, em
votagdo. O parecer foi aprovado por unanimidade, com as agdes mitigadoras:1 — Instalagao de
06 (seis) semaforos inteligentes, no entorno, de acordo com a indicagao da CTTU. 2 -
Apresentar estudo de circulagdo especifico para implanta¢éo das agbes mitigadoras, sugeridas
no Memorial de Impacto de Trafego, referentes & mudanca de circulagdo, conexado de

ciclofaixas, semaforo para pedestres e travessia elevada. Finalizando, Dr. Jodo Braga agendou
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uma Reunifo Extraordinaria para o dia 22 de fevereirc de 2019. Nada mais havendo a tratar, foi
encerrada a reuniao e eu, Graga Sa Barreto, secretaria — executiva, lavrei a presente Ata, que

vai ser assinada pelos conselheiros presentes. Recife 08 de fevereiro de 2019.
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